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in der Imtechlidigungessohe

daris  F (D zev. D,
¢GEIEED str. GID, *amp G, ‘gD,

Eldgerin und sSoschwerdefihrerin,
~ Progsefbevollmtohtigtes  iechtsanwiltin (ND-GED,
y -

€egen

lend Ehedinland-Pfale,
vartroeten dureh das Ministerium der Pinansen,
Mains, KaisereFriedrich-Btr. 1,

Belidagten und Seschwerdegegner



Zin gesetslichar Grund fir die Zulsespung der Revision
(§ 219 ibe. & 335G} liegt nicht vor.

iie angefochtene intecheidung folgt doxr Reshtepreshung des
Jundesagerichtshofs. Iop Yisdereinsetsungagosuch der Klégerin
unteprach nicht dean an ein solohes Gesuch su stellenden ine-
heltlichen Anforderungen {BGH Rew 1971, 510) und ist desheld
gu Reobt wou ZTatrichter als unsuliissig angeseben worden., la die
uraprlingliohe Jagrindung den Ainfordemungen nicht gentigts,
konnten die erforderlichen Angaben nicht spliter nachgeschoben
worden., Dieope Erwiigungen tregen dle Entschelidung des Tatriohters,
da aueh ein Beusntragsrecht in den angefoohtenen Urtell su Reoht




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

und von der Lesohwerde niaght beanstandet vernsint worden
iat. auf Gie weiteren Ausfihrungen ¢es Iarufungerichtare
Uber ein Verschulden an der KRiohteinhaltung der Antrage-
frist kommt o8 danash nieht an.
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