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Her TX. Z iv ilsen at do« Bandtoasertehtfifoofs h at sm 
12. Rebruar 197*i durah den Wereltsendesi R ichter Msi 
and d ie  " lo h te r 2am , IteJ&al» Pueh* and Rortnenn

beschloasan:

31» Beschwerde «er K llgerin  gegen dl# 
M chtsulessung der Revision 1« U rte il 
den 5. S iv ileenota dee Oberlandeego- 
rieh t»  Zweibraeteon m  84. A pril 1979 
v t r l  surttakgewlesen.
Dee »«achwerdeverfafcren l e t  gebtiteren- 
und auslaganfre i) d ie  au fle rg erleh tli- 
ohon Kesten tr ttg t d ie K lägerin.

u . y i . i

See B erufungeurteil beruht euf der ta tr ic h te rlle h e n  
VUrdlgung des fe e tg e e te llte n  Sachverhalts und der a r a t l i ­
ehen Sachverständigengutachten. Angriff» hiergegen sind 
in  Revisionsverfahren tmzuiKsalg und k Simen deshalb MMh 
n ich t cur Zulassung der Revleien führen. Rechtsfragen 
von grundsätzlicher Bedeutung w irft der R ech tsstre it 
n ich t au f. Seihet wenn da» Berufungsgericht d ie  Temu- 
tung des § 28 Ahe, 2 S$Q au Unrecht nietet angewandt ha­
ben s o llt« , re c h tfe r tig t dee nietet d ie Zulaeeung der Re­
v is io n , w ell es sich  h ie rb e i va» einen einfachen Rechts* 
fe h le r handeln vWrde,



m t:

ühmrnö hegr?Inden die vnraelil «deren Ter^&hrrnarüg«» 
der Kl!!p*rl.n n irh t dl# Z^M m ntf dar r*¥iala*t. H it dar 
8ttga «nr ßjtmmfö. dar d ra tliah an  durch
das ttaxtsaha C rm ralkaniiulat iti Haw T«r% i« t  f i t  schon 
ipsiB  * £95 ZK> attagoßclhtcsßan. 0i«  ffb rift»  Vorfahren*» 
rltgen w f w  vadar Rechtsfragen von gnmdßMtal icher Be­
deutung auf noch betro ffen  s ie  /bw ichungen vcm tM H äai»  
düngen das f ju r^ a ^ r ic h ta h o fa  to  Sinne von BGH R»V 1967» 
261 Hr# 331 431 Kr# 4t .  Ban g i l t  tsush fü r d ie in  BGH 
RsW 196$» 190 Kr# 19 tftfaandalte Frage dar Verwertung 
von Sa<^v#rstäM ig^n^utechten. £*sroh Ni<&tanvendung 
oder unrich tig«  m rnn^m g  dar do rt «uC gaatellten Vor* 
ffthivmagruiidiät«« le g t da« Berafungagertoht «ixs# Vor* 
« o h rift, daran Bedeutung m i* ifelhaft ««ln kann» noch 
n ich t ander# au« al«  dar BiaadaAgariaHttthof aaO.
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