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BUNDESGERICHTSHOP

BEBCHLUSS

in der Imtachidigungssuohe
ées Koufmanns ibrahas 5 (D, @, :venus JANNEDD,
A Fronkreich,

Kifgers und BeschwerdefUhrers,

- Prosefbevollmliiohtigtes  Rech$a te m.
und W in -

& sgon

dan land N orvdrheliln-~%egstfalen,
vertratan duroh dies Landesrentenbehizde Nopdrhein-testfslen
in Disseldorf, Teansnstrale 26,

Beklagten und Beschwerdegegner.
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ey 1X. Siviisenst des hundesgerichtshofs hat
in der SSitaung vom §. Jull 1968 unter Hitwirkbung des
Semcteprisidonton Nat uad der Dundsarichter ¥istenberg,
Sz, vom der Bikisn und Fpof. Dy. Bikelmamn

baschloasens

Pie sofoxrtige Besuvhmerde den Klfgers gegen
dis Nichisnlsssung der Revision in dem Urteil
den 3. nvalmu dos Jherlendesgeriohts
Plaselderf vom 1. Jumdi 1967 wivd surtokge~
wiosuR.

schoben; die oudepgerichiliichen Kosten der
Beschwapde bat dor Kibger su tragen.

= &N W Y

Das Bexulungsgerioht hat die Kiage suf Kapital-
smtechidigung und Hente wegen vertalgengebedingter ge-
susdheitiioher Schilden algeviesen. Ple Revision an den
Bundsagerichtahof hst es alabt stgelsesen,

DMese Nsbenentsohelidung Rus der Klfzer mit der
pack § 220 Ade. ' BEG suiissigen Beschwerds angefcoh-
ten. Das Jechismittel lut unbegrindet.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

fisoh der Intscheldung dexr Uatschidigungezeriohte
ist 4le IZywerbsfihigikelit dos Kldgers duroh eine ver-
folgungebedingte Feurces um 19 ¥ vermindert. Bel diesser
mrm der Besintrichtigung der Srwerbsfibhizkeit 1at
dor ufungs mum swel dratlichen Gutachten t&&‘ﬁl‘t.

intechidipungedebinde am 27. Ecvember 196! und

a:s. hm zm& thct wordes aind. Dus in ihaen
besckriebanis, Richt ashy suageprigte Evankheltsdild ent-
spricht den ‘ngsden dey belden irste, die den Kliger in
dots Jnhren noch dem Dade der Vepfulgung Sehandelt Baben.

Ter Binwand der Jeschwerde, 81le Bevertung der MAY
durch den Berufungsrichter seli ss kbepp bemsssen, richtet
sich gegen 4ie vGrvdigung der Heweisergshnlsse. Yin der-
setiger ingriflf kamn die Inlaseung der Revision nioht
rechifeortigen (§ 219 ibe. 2 BE4).

Me scfortise Besohwards des Lligers fet suoh
Bichs deakald degrimdet, weil swischan dexr letatsn miaé-
liohen Verbandlung wor den Derufumgagsricht und der Tr-
atattung der erwilnten Lrstlichen Gubschien mehr als
fUnt Jubire llegen. ius Gew Ablanf siner dersrtigen Zeit-
spenne Xann nioht olme weliteres aslgeleitet wordsn, 428
#3e Sutschton durch die Forteohritte der Rrstiichen Xy
kenntaisse wihrend disses Zelitraums Uberhult und dader
Bel der MnSecheldung nichs verwertet warden durften. Der
Bundeagerichtshof bt in dex RaW 1968, 464 ¥F. 17 am-
druckiten Intsoheldung daxgelegt, utiter welchws Yopaus-
setzungen ein labge wor der lotsten miinditohen Verhand-
lung dea Heruly dchiters erstatteten Gutzohten nieht
sy verwertct wverden k:mn. Sohon im Hlablick szuf dse
Varfslgungseohickonl des Kifzers und das Eild selnsr Be-
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schwerden liegen diess Yorsusestsungen Bier nicht vor.

Die sngefoochiens Fnsscheidung des Berufungarichters welecht
debar vom der Heohtsprechung des Bundesgerichtshofes
nicht sb,

Da swoh sonst keiner der inm § 219 ids. 2 BEG wor-
gsechriebenen drinde fir 4ie¢ Bulsesumg &er Revisionm vor-
ilegt, mud die scfoxrtize Besohwexde des Klligers suriek~
deviesed werden. Pis Lostemantschelidung berubt sul §§ 225
ibe. 1, 309 Abe. 1 BEG, § 97 2bs. 1 2O,

Eal Kool
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