
in  der  Knt »o b t d e

Jakob
Boad* /USA,

?ros€0bevollmbchtif-:ter?
JClüger und ^esüHwerde^hrer*
Kechtfian*mlt

gegen

Land R h 
v e r tre te n

0  i  n X *i ß d -  ? f  a 1 z *
durch das Larideeart fü r  Wiedergutmachung in 9

B eklag ten  und Beechw erdegeguer



her !>;. l l r i l m & a t  dee eegericfetsbo£© hat unter ;-üt«
Wirkung des Mai und der läuadesrlchter
Henkel» *ucr»a, lar. fhus&a und ?o rt« e im

d e r  k iteu B g  vo® 3ü. Hei 1972 
aeeeh lo eee ttt

M e  beeehw erbe dee K lügere  ge^en  d i«  h ie b te u la e o u n g  
d e r  I te v ie ia n  1% U r t e i l  4ee 7* t i v i l e e n a t »  -  £» tsenä~  
d ig u n g e een a te  -  de« Ob e r la n d e e & e rle b t« Kohlen* von
19* r e b ru e r  1969 w ird  m jruckgewieeen*

Imm deeehw erd«vertu  &r«n i e t  gebühren - und « u a lag en - 
£ r e i ;  d ie  a u & e rg e r la u tl ic h e »  iCeeten t r ä g t  d e r  K läg e r.

G r ü n d e

&eeet£li< Uründe r die m liiB B u n g der devieior. (* 21 i
t>e. Au) l i e f e n  n i c h t  vor*

i)ie iseeöh-verde s ie b t  e ine Abweichung des .ocrufuiigeurteiXf; 
von der Kechteprechung de« ihwde*j$erichtebofe (§ 2X9 Ada« A 
Ar. 2 jäir̂ l) uvixiri, dab d&& Oberlandeagerle b t d ie  mit der kl»~ 
G liederung und Anpaaeusg des Klügere verbundenen i  e r ig ­
le® i  ten. in  M aw anderungala^ UEi» welche nach der B eurteilung 
ü m  bachveratbadigeia .Prof, Ir«  einen geringfüg ig  er*
werbehindernden B^ünmcgeauetand bervorg «rufen haben» a ls  
n ic h t »ehr verfolgungebedingt bewertet« M eee Bttge vermag 
d ie  Kulaaaung der te v ie ie n  n ic h t au re c h tfe rtig e n «  Me rech t«  
lie b e n  Erw&guiigea de« £terufungageriebte weichen » lo h t von der 
m techeiduBg de« iftradeageriohtefcof a a*W 1969 t 134 *0?« 24 und 
früheren  U rte ilen  de» Senat® nur g le ichen  Ärage «b* bae heru-



h a t v ie lm eh r f e e t g e e t e l l t *  d&ü d e r  K läger nach 
d e r  V erfo lgung  d eeh e lb  n ic h t  in  » « in  H eim atland P o len  eu - 
rü e fcg e leh rt l e t ,  w e ll e r  d ie  d o r t  en te tan d en en  p o l l t lech en  
V e r h ä l t s teee  ah leh n te»  i i e s e  ta te ä o b l ic h e  F e s ts te l lu n g  l e t  
aue E echtsgrtm den  ebene«* « n ig  am b ea n s tan d en , v ie  d ie  Fol­
gerung  dee B eru fungegerioh  t » , d&B deewegen d ie  Auevanderung 
dee K läg e rs  ln  41s U&A und d ie  dam it sue&BmeiUj&a&eaden hchvi 
r ig k e i t e n  n ic h t  d e r  n & tlo n & le o s i& lie tlech en  V erfolgung cage-' 
l a e t e t  werden känaetu
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	Imm deeehwerd«vertu &r«n iet gebühren- und «ualagen- £rei; die au&ergerlautliche» iCeeten trägt der Kläger.


