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Entscheid.-Sammlung d. Senats ,\/)\3

BUNDESGERICHTSBSHOYPF

D2, BESCHLUSS

rrieda sl
@@ YA/vsA, G vest G street,
- Klligerin und Beashwerdsfihrerin,

~ ProzeSbevollaichtigtes W«zu A

gegen

W Rhefinland-2?22elz,
vertreten durch das Ministeriug Cor Finanzen,
XD, T rOE-ttr. B,

Beklzgten und Seschverdegegner



L~

N

Dar 11, Zivilsenst des Bundesgerichtshefs hat
dureh dem Yorsitsenden Rickter Mel und die Rishter
wEgtanderg, vem der Wilen, Jern wnd Dr, Thven
or 17, Oktober 1972

Peschloasen)

Die Neschwerde der Xligerin gegen

die Siohtsulesimg der Revision im
Urteil den &, Zivilsmmate des Oher-
1, Nirg 1972 vird swrllokgewieswn,

Das Brachvwrdaverfahren 18t gedbthe
ren~ wad suslagenfrei; die suBarge~
riohtlichen Kesten triigt dis Xlligerin,

fxrinds

Der Serulumgerionhter hat sioh niteht duven Uherseugs,
dad dew in Jtslien lebenden oder neoh Yoalien geflchenen
Jaden vom Finferefch Itnlisn suf Yersnlsssumg dor antioe
nalrozislistisohen deutschen Reglerung die Prethetit ante
zopen worden fst. 28 handelt sioh um efine histerisehe Tt
son ist, Der Dumdesgerichtahef keann daber in gleser Frege
waeh keine einheitliche Reohrtoyreommg dor Tatgerichte si~
ohorn (& 299 Abvag, ? Wr, 3 PEO),



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der veraeintliche Aufklirungemsngel rechtfertigt
nioht die Zulassung der Revision (DOH Rxv 1967, 378
“shk e :'f? ’a
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