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in der Fnteschiidisungeeache

des irztes Dr. Priedrich cari + (NG .
sElD, NP (Us:), @ SN

Zlé;ere und feschwerdefiihrers,
- Prosefbevollmfiohtizte: “echtsanwilte Prec. (NNENEND.
wnd D,

-

f£egen

Qns ané ieseosen,
vertreten durch den !sseischen lintoter des Innern,
¥ienbaden, luisenstreide 13,

Heklagten und Heschwerdegezner.



ey IX. Zivileenat dex Tundes eriehisiiofa hat unter
nivwivkung der Senmtsprisidentes al und der 'undesrichter
igtenkers, mad, von der Mhlep wnd srof. . ASkelmmnn

in der S8teunz von 4. Tull 1968
begehl ossen!

Tiw sofortige eeclLanrdes des ~lhgere gegen

die Nichssuinssuly dar eavialon in dea Ure

teli des 8. Jivilssuatis des beriendesgerichts
in Fraakfuri/ain von 8. <und 1967 wird suriek-
goviesen.

Ter iy trizt dle aulergerichilichen
Yomten der aofoartizen Teschwarde.

Ian Verfahren izt frel wia gerichtlichen o—
biibyen und iuslogen.

T4 in de Jerafungsurteil sutreffend ausgefibtrt wird,

iat ﬁhcw den vanm Ellzer galtend pameshien inspruch wegen

ifnsohedens durol der Descheld von 23. Septeuder 1963
abuehﬁiaaenﬂ entachieden worden, und swar dahin, éal dex
rifoer ein imspwach nmach 4 114 BES susieho. los bedeuted,
4a? raeh der “escheld Jurch dev Cachverhait, aul dem er
teruht, kein snapruch wey en Lusbildungaschadens be rindet
wivd. Mo Tranfechtbarkeit der Tntscheldwy erstreckt sich
aush anf die rechiiicohe “incrdmuan,, die der ‘ngpruch in den
seecteld cefunden nat (BGH ReW 1964, 3% Nr. 19, 1967, 409
re &1}, Termalde Sachverhnlt, fer den eacheld susrunde
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240t zann deshall niekt sehr dahin cewirdist werden,
dad er einen inspruch weren .ustlildwn- mgchudens recht-
fartice; dan nteht Adie Usanfeshtbarkel: des Teachelds
vom 2%, Leptesber 1967 enitresen, der eine der ' echte~

kraft antporenhande Tiriame hnt.
#i% reeht hat das Berufongsjsericht fermer ansenossen,

daz deyr “liger aufl Crund 4es derelits Iriiher vorgetrejenen
Sachverhal ts s#inen insnruch wesen Aushildunzaschadens weder
naoh 4 139 8 REG nook sach den ‘hersancevorschriften dey
BEG6~Schlufgesetizes ammelden kornte. Die nderungen, die de
orschrilten iber die Fntechidiguny wegen Aushildungseohie
dens durch das BEG-~Schluigesets erfalkren haben, insbesonderas
die Urhihung der hel dionen Sehaden vorgesehensn auschal-
entechidiung, berechtizen nicht sur Jeuanmelduny wezen
oines Sachverdalts, sufl urund dessen friher ein reahktlich
snders guaiifisierter iAnspruch zuerkannt worden ist, der
dor insprach wegen ~astildungsschadens ausschlielt. such
inacwait eteht 41e reehtskraftibanliehe *irimang Sess fritheren
hegoleids entoesen.

Sehlleilich welchen awch die Ausfyhrunyen des lLerufungy-
arteiles, daf der lédgzer xelue Latechidigung wegen sustiléungs-~
sohsdens xu desamepruchen bBabe, aleht von einer Iatecheldung
don Pundeagerichtshofls ab. Tas von der asforiizen Zeschwerds
ansefinrte Urtell deg Iundesgerichtishofs, des Rzl 1962, 169
Fr. 18 veriffentilicht iat, bYetrifft elnen Yall, in des der
Yerfelgte npch in ‘wutschland bestandener “elfeprifung dort
sus Verfolpunzszrinden das erstreabte sedisinlechke Studfus
pniekt sufmehzen kennte. Ule in ibe entwickelten “rundsitze
sind hier uiohi anvendbar.

vle esntmlage iet klsr. s dle wach ; 215 Abs. 2 BEG
iy 2le Sulessun, fer evigicon erfovderilehen ‘uraussetzunsen
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aient voriiesen, aul 4ie soforii e -esobwerde Jdea rlijers
surickgevlesen werdeu.

e “asteaenischelfuns heruni suf ¢ 209 ibe, Y,
§ 22% Ave, * BBa, § 97 Abes. ' ZpO,

i “Ustenbers
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