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Abschrift s
BUNDESGERTCHTSHOF
IX 2B 555/77 EScHLUSs
in der Eatschidigungssache

Rosa ZINNNGEEED,
YO trzie @9, CHEER, Isrsel,

Kligerin und Beschwerdefthrerin,
- ProzeBbevollmichtigters Rechtsanvalt (JENENENENGEGD. Gl -

gegon

Land fheinland-Pfalz,
vertreten durch das Ministerium der Finauzen,

> EN-strade @ NS, | |
- Beklagten und Beschwerdegegner



-2~ 1Y

Ber 1IX, Zivilsenat dss Bundeagerichtshofs hat om
11, Xirs 1580 dureh den Vorsitzendem Richter Mai
wd die Rishter Zorn, Fortmenn, Dr. Lang und Girtner

beschlossens

Tie Baschwerde dey Kligerin dle Nichtzue
lassung der Revialion ia Urtell des 4, Zivilse-
nats des Overlandesgerichts Zweibrticken vom
12. Oktober 1977 wird aurickgewiessn.

Die auBSergarichtiichen Kosten dey Beschwerde
triigt die Kligerin.

Grtinde

R

Ein gesetzlicher Crund fir dis Zulassung der Revision
(§ 219 Abs, 2 B:0O) liegt nicht vor,

Tas Serufungsurtell baruht auf der dem Tatrichter vor-
behaltensn Hlirdigung der Bswelise und Usatinde des Einzelfalls.
Ea $s% nichs xu beanatanden, dal ex die sidesatattlichen Verw
sicherungen dor Zeugen PR und *WERgevirdizt und fUr
nischt glaubbaft befunden hat, Diese Versicherungen sind Zey-
gensussagen und als solche zu wirdigen (BCH RzW 1967, 500).

Ob der Derulungsrichter die erneuts Vernehnung der Zesugen sn-
ordnen wollte, atand in selnem pflichtzemiten Ermsssen. Ven
einexr unzulldasigen vorveggencemenen Bewveliswiivdigung kann ine
gowelit nicht die Rede sein, Dis Angriffe dey Beschwerde gegen
dis tatrichterliche Beweiswirdigung fuhren nicht gur Zulsssung
der Revision,

Hal Dr. Lang
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