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BUNDESGERICHTSHOF
IX. 1 353012 BESCHLUSS
in dor Entschiidipungssache

cae & D,
_: illstrate @,

Kiigerin und Beschwerdsfihrerin,
- ProseSbevolimichtigter:  Rechtsamelt GIINEEED. <D -

goegesn

iland Nordrhein - Vesgstfaslen,
vartreten durch die Landesrentenbehiirde Nerdriwin-Vestfalen,
Dilaseldorf, TennenstraBe 26,

Beklagten und Beschwerdegegner



Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat en
€. Mire 1975 durch die Richter Dr. Thumm, Zorn, Henkel,
Portaann und Dr, Lang

beschlospent

Die Revision gegen das Urteil des 14, 2ivil-
ssnats dea Oberlandesgerichts Disseldorf vom
28. April 1972 wird sugelassen.

frinde

Fs ist die Rechtsfrage wven grundsitslicher Bedeutung
gu entscheiden (§ 219 Abs. 2 Nr. 1 BBG), ob mach § 141 4
Ads, 2 BEG die Kapitalentachidigumg wvegen Sehedens am
Crundlage der nach § 18 Abs., 2 B30 gekirzten Rente flr
November 1953 (§ 25 Abs. 1 BREG) festzusetuen Lst, ob~
wohl wegen des Berufssehadens nuy Anspruch euf Rente
und auf die Entschidigwng nsch § £3 Abs. 5 BEC besteht.

r. Thumn Zomn



