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Car IX. Zivil «aast das Suade«gerichtshofs hat ■  
50. Oktobar i960 durch die Kioktor Dr. Thnsm. Zeis, 
nr. Lang, Cärtner und Dr. JShake

beaohloasan:

ria Revision gegen da« Urteil das 14. Zivil- 
sauste das Oberlaadesgarlahte Wlseelder* van 
17. August 1978 «ird sugelaaaee.

Es i s t  d ia Reshteirage von g rundsätzlicher Bedeutung 
su « ted w U M  (f  219 Mm. 2 Nr, 1 XS6). ab und u n ter wal- 
eban Vorausestauageu d ia  teteobddlgungabehWrda v e rp flic h te t 
l a t .  daa f re iw illig  suHlebgaaehlten T eilbetrag  a ia a r durah 
Ttimhilil fn tn ih ü rtlim fil■! itig if  n v ü tian iifitftt«
%M« VCflA f̂Hfl TftTTft <lff WolBSSitiUÄg IfT  BgftrifeNfal gMM 
$# 201, 203, 204 BEO arlaaaaaar W iderrufe- und ftBefcfbrde- 
n u fil^ i m in i rt ln  g ir l  ih tl f n liii Y trfitir—i tttlgttebM i nontim 
i s t  und das Land diaaa Enteahaidunc s ie h t » g e fassten h a t.

z* m


	- a -


