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Klidgerin und Beschwerdefihrerin,

- Prozefbevollsiohtigte: ilechtasnwiilte Dr, v, ‘
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gegen

iand BEaden-Wirttemberesg,
vertreten durch das Justimministeriua bBaden-¥Wilrttemberg in
Stuttgart, Schillerplatz 4,

Beklagten und Beaschwerdegegmer:



iy i, Zivilsenat les amdesgerichtshofls hat an
17. rFebrusr 1977 durch tie iichter Ly, Thuwn, ilemkel, Puchs,
rFortama ud o¥. Labg

beschiossen:

Die Beschwer Llidgerin ¢ie Nichtzulassung
mvammmnaua uamtnmcm-
landesgerichits Stuttaurt vem 23. Februar 1973 wird
auriickpeviesen,

Dos Zeschwerdeverfalren ist gebiihren~ wnd wlg
frei; die suSergerichtlichen Eostem trigt 4i agerin,

sas Derufungsurtell beruht muf einer dem Tatrichter vorbe-
haltensn Wlirdigung mediziniascher befunde und Gutachten wnd des
vortrags der Riigerin, ie welicht nicht von der Rechtsprechung
des Bundesserichtshofs ab und wirft such keine Hechtafrage von
grundeiitzlicher Dedeutung aaf.

ide Angriffe der Deschwerde gegen das Leweisveriahren und
ule wirdigung des Tetrichters kimnen die Zulassung der ileviajon
nicht rechtfortigen.
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