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Land NORDRHEIN-WESTFALEN,
vertreten durch die Landesrentenbehorde,
Diisseldorf, TannenstraBe 26,

Beklagter und Beschwerdefiihrer,
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- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (G, — -
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Dora I., geborene PED,
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"= ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr.é,
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs het am
9. Mdrz 1976 durch die Richter Dr. Thumm, Zorn, Henkel,

.Portmann und Dr. Lang

beschlossen:
Die Revision gegen das Urteil des 13. Zi~
vilsenats des Oberlandesgerichts Diisseldorf

vom 15. Juni 1972 wird zugelassen.

Griinde

Die Frage, ob nach Anspruchsregelung durch
Prozeflvergleich bis dahin nicht verlangte Zinsen
(§ 169 Abs. 2 BEG) nachgefordert werden kénnen,
bedarf zur Sicherung einer einheitlichen Recht-
sprechung der Entscheidung durch den Bundesgerichts-
hof (§ 219 Abs. 2 Nr. 3 BEG; vgl. BeschluB vom
4. November. 1975 - IX ZB 70/72 - = IX ZR 139/75).

Dr. Thumm - Henkel
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