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BUNDESGERICHTSHOT

IX 2B 524/T B ESCHLUSS

in dexr hntschidiguagssache

stetanie (NN .
® 20D ctreet, AID-:GHDY:EED,

Kliigerin und beschwerdefiihrerin,
- Progsefibevollmiichitigter: Rechtsanwe) t GHIEDD. @D -

g8gem

land Rh einland~Prfals,

vertreter durch das Ministerium der Pinanzen in Mains,
Ksiser~Friedrioh-3tr. 1,

Beklagten und Beschwerdegegner
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Dexr IX. Zivilsenat des Bundeagerichtshofs hat an
g, Februar 1974 durch den Vorasitsenden Riohter Mai usd
die Richter Wistenberg, Henkel, Iv. Thumm und Fortmsann

beschlossen:?

Die Seschwerde der Xligexin gegen die Bicht~
gsulassung der Kevision im Urteil des 5. Zivil~
ssnats -~ Entschidigungseenats « des Oberiandes~
gerichts Zweibrickes vow 26. Januar 1973 wird
surtickgewiesen,

Dae Heschwerdevarfahren ist¢ gebdihren- und aus-
lagenfrei; die auSergerichtlichen Kosten trigt
die Xllgerin,

gripde

Kit awei Bescheiden vom 4. iovembexr 1966 lehnte die Entaschiidi~
gungedehlirde des beklagten Landes die Antriige der Kligerin und
ihres Ehenannes auf Entsohlidigung fur Schaden an Freihsit wegen
¥ehlens von Unterlagen und MNichtmitwirkung der Antragsteller abd,
Die Auffassung des Berufungsgerichts, dal danach die Klilgerin,
aus eigenem Recht und als Zrbin ihres inswischen gestorbdenen
Ehomannes, weder die Abgabe der Entechidigungsaniriige an eine
andere Bshlirde nooh die bloSe Authedbung der Bescheide wegen
Unsustindigiceit der iehirde dea beklagten Landes verlsagen
kSune, stimsmt mit der Reshtgprechung des Bundesgerichtshofs
(Rew 1967, 226 Hr. 25; 197%, 471) Uberein.

Erstmals im HSerufungsrechtssug beantragte die Xliégerin
hilfsveise auch die Verurteilung des beklsgten lLondes mur
Leistung von ¥ntsehitdigung fir von ihr selbst und von ifhrem
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