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BUNDESGERICHTSHOF

B E S C H L U S S

1st EntachMdlguwgaaaoh*

H.Y.

K lägerin  und Itogobwerdefahrerli*»
~ Prcmcöbcwllö^c^tigt^^* Rechtsanwalt v*

g e g e n

Land ä̂ ordxhsi»5-Wcstfalc»»
v e r tr e te n  durch den Regieruî spr̂ sidenten in K|P»

Beklagten und Beschwerdegegner



-  2 -  i
Der XX. Z iv ilse n a t da# B undesgerichtshofs b a t an 
20. Hai I960 durch dan V orsitzenden R ich ter Malv 
und dl»  R ich te r Puchs, Portsuum» Dp. Lang und G ärtner

beschlossen >

Dia Beschwerde d ar K lägerin gegen d ie  S ich t»  
Zulassung d ar R evision ln  U rta il das 11. Z i­
v ilse n a ts  ( '.itschad lgungssenste) das O berlan- 
d asgerlch ta  &31n von 5* Oktober 1977 w ird zu - 
rU ckgevieaea.

Dia au ß erg erich tlich en  Kosten das Beachwerde- 
v erfab rsas trü g t d ie  K lägerin*

^ r  tt a  d o

Auf d is  Beschwerde, d ie  n ic h t begründet worden i s t ,  
b a t dar Senat das B erufungaurteil g ep rü ft. S in g e s e tz li­
cher Grund fü r  d is  Zulassung d ar R evision ($ 219 Abs. 2 
EEG) b a t s ie b  n ic h t ergeben.

Mai P ortaana


