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Der IX, Zivilsenzt des Bundesgerichtshofs hat en
6, Oktober 1977 durch den Vorsitzenden Richter Mai und
dle Hichter Zorn, Henkel, rortmann und Dr. Lang

beschloszens

Die Beschwerde der Kligerin gegen die Hicht-
zulassung der Revision im Urteil des 19, Zi-
vilsenats dos Ksmmergerichts in Berlin vom
25, Februar 1974 wvird zurickgewiesen.

Das teschwerdeverfahren ist geblhren- und

auslagenfrel; die auBergerichtlichen Rosten
trigt die Xllgerin,

Griinde

Die gesetzlichen Vorsussetzungen fUr die Zules~
sung der Revision nach § 219 4ba, 2 BEG liegen nicht
vor.

Chne hechtsfehler verneint des Berufungsgericht
einen Intschiddigungsenspruch der Xlidgerin wegen Trans~
ferschadena nach § %6 ibs., 3 BEG. Dieser Anspruch schei-
tert jedenfalls aber am § 5 BEG. Danach besteht ein 4n~
ayvruch suf Fntschiidigung nicht, soweit der Anspruch auf
Wiedergutmachung des Schadens seiner Rechtanatur nach
unter die Rechtsvorschriften zur Rilckerstattung fest-
stellbarer Vermigensgegenstiéinde f&llt., Uas ist hier der
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¥all, wis sich pus dem am 23. April 1951 vor der ¥ie-
dergutmaochungeksmmer d6s Landgerichis Hamburg abgeschlos-
genen Vergleich ergibt (vgl. § 175 a BEG; DGH RzW 1960,
126). Die erforderliche linheit des Sachverhslts ist nach
den Feststellungen dea Berufungsgerichis gegeben (vgl. BGH
Rz¥ 1958, 663 Urteil vom 29. April 1976 - IX ZR 92/72),

Zu Unrecht beruft sich die Beschwerdefilhrerin in
diesem Zusammenhang auf die Intacheidungen BGH Rav 1958,
2655 1960, 126 und 1965, 567. Dort hat der Senat zver
ausgesprochen, dal ein Eilckerstatitungsvergleich der
Durchsetzung einea entschidigungsrechtlichen Ansprucha
insoweit nicht entgegensteht, uls der Vergleich den
Schaden des Verfolgten nicht v3dliig gedeckt hat, Diese
Entscheidungen betrafen aber einen enderen Sechverhalt
wnd pur die Sonderfdlle des § 60 BEG, nicht dsgegen die
Grundsatzbestimmmg des § 5 BEG. Denn § 5 Abs, 2 BEQ zeigt,
daf es bel der Subsidiaritit der entschidigungsrechtlichen
gegeniiber den rickerstatiungsrechtlichen Anspriiche gerade
nicht dareuf ankommt, ob der Anspruch auf ¥Wiedergutmachung
nach den rickerstattungsrechtlichen Vorschriften voll be-
riicksichtigt wird, Die Sonderregeiung des § 60 Abs. 1 BIG
greift zugunsten der Kligerin nicht ein, weil szie zuf
Iransferschiiden im Sinne von § 56 Abs, 3 BEG nicht en-
wendbex iet (BGH ReW 1967, 397). Hieraon wird festgehalten,

Die welteren fusfibrungen des Berufungsrichters,
del die Auferlegung und Entrichtung einer Judenvermigens-
abgabe im Falle des Dr. Kurt ;@RS nicht feststellber
seien, liegen im Verantwortungsbereich des Tetrichters
und sind durch das Revisionsgericht nicht nachprifbar.
Die Vermutung des § 63 BEG streitet zugunsten der Kilige-
rin nicht, de deren inwemdung die Feststellung eines
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Schadens vorauzsetzt und einen solchen das Kammergericht
gerade nicht hat feststellen kinmen., An der Anwendung der
Beweiserleichterung desz § 176 Abs, 2 BEG sicht es sich
gehindertd, well der Bevels fir dle behauptete Entrichtung
der JudenvermSgensabgabe auch nicht teilweise erbracht
worden sei. Das ial asus Rechtegriinden nicht zu beanstan-
den {vgl. BOGH Hzv 1958, 182).

Schlieflieh rechtfertigen zuch dis Verfahrensrigan
der Kl@gerin nicht die Zulassung der Revision {vgl., BOH

Rew 1967, 431).

Mol Zorn
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