2499 037

zur Entscheidungssammlung des Senats ,'L(;

BUNDESGERICHTSHOF

IX 2R 215070 BESCHLUSS

in der Entschlidigungssache

Blwma X r WD geb. @D,
G:aPD B th street, (D O, :.Y.,

Kisgerin und Beschwerdefihrerin,
- ProzeSbevollsiichtigter: Rechtssuwalt Dr. D, (D -

gegen

Freisteat Eayern,
vertreten durch die Bezirksfinsnzdirektion,
Minchen 22, AlexandrastraufSie 3,
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Der 1Y, Zivilsenst des Bundesgerichtshofs hat am
6. NHovember 1577 durch den Vorsitsenden Richter Had
und die Kichter Wistenberg, Zorn, Fuche und Portacnn

beschlossent

Iie Beschwerde der Kligerin gegen die lichi-
zulassung der Revision im Urteil des 18, 2i-
vilsenats des Oberlandesgerichts Munchen vom
8, Mai 1970 wird zuriickgewiesen,

Pas Bestohwerdeverfahren ist geblihron- und
suslagenfrel; die esuSergerichtlichen Kosten
triigt dle Kligerin,

Grunde

Ein Zulessungsgrmmd des § 219 Abs., 2 BEG liegt alcht

Des Berufungspericht het wie schon die Behirde die
im Jesnuar 1966 beantragte ¥Wiedereinsetzung in die Frist
das | 169 Abs, 1 BEC nicht erteilt und den glelchzeitis
sngemoldeten Anspruch euf Entachiédigung fir Schaden an
Kdrper oder Cersundheit abgelehnt, Die Entssheidung wirfe
entgegen der Meimung der Deschwerds keine ungeklirten
Rechtefragen auf, Die Anforderumgen, die an ein Wiedere
eingetzingsgesuch zu stellen sind, hat der Bundesgerichts-
hof in RaW 1971, 140; 510; 1972, 27; 1973, 96 noolmals



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

“3”

dargelegt. Von diesen Grundsiitzen weicht das Derufungs-
urteil Jedenfells nicht zum Hachteil der Kligerin ab,
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