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BUNDESGERICHTSHOTF

1X Z8 12 BESCHLUSS

in doxr Intsohildigungusacho

Jarme R

@ (@S ivonve, SEEEED, ‘@Y Uss,

Kligar und Hesobwerdefihrar,
= Progefibavollmlichtigbes Rec te Dr. G,
L

gagen

band Rheinland-~22%8 1 z ,

vertretan durch das Hinist arium ar Jipansen,

Zaing, iniger-riedrich-tir, 1,

dsklagten und Baschucrdoroguer



‘2“

Der I7. Zivileenat d4se Bundecgeriohtahofe hat am 6. Mlirg
197% sursh: ale Adenter Ir, (nusw, Jorp, denkal, Portmann uad

Ir, Lang
bezchloasamn:

ile Leachwerde das Kligers gegan die lichigulameung
der Revision im Urteil des 1ll, Zivileenats ~ Intauiiie
dicungasenste - des Cbsrlandssgerichis Koulenz vou

4, Jenunr 1977 wird surickgswlewmen,

Ias Eeachwerdeverfahren ist cebithren~ und ocuslagen~-
frel: 31 eulergerichilichen Xoeten trxri#et der Klugzarw,

Griinide

Iie Bntschaidung des Sspufungmgexriohts, das der Jjliedercine
seteungsantrog vonm 1%, Hovembar 1963 nioht dle gemdl § 149
abg. I B8EG srforderlichen Angaben enthilt, steht iz .ipklang
rit der Rechteprechung dee bundesgerichtahofs (Raw 1971, 180
5103 1973, §$6)

Auch sonst liegen dle Vorausmetaunzen fir 4ie Zulassvung
dexr Heviaion nach % 219 ibs, 2 B:G nlcht vor,

r. Thumm Zorn
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