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Dieser Vaxtrag bBietet Belnen Anbelt dafity, dad
dureh ihm Anapriishe ven Unterveishern gegen die
Bundesrepublik Peutachlsnd cdsr deren Linder be-
grindet werden sollten. Seine Bestispungen sind
sindoutiyg, und swar sweh iw Nliek saf den Ueter~
reichinchen Jtastavertrag vow 15, Mal 1955 and den
dsutech~Usterreishisohen Yeraligenavertrag vee
15. Jani 1957. Dia Artikel 9 und 10, euf &ie sich
4ie Klfgerin beruft, begrinden Verpflichtunges der
Repablik Osterreieh sur issgestaltung ihres Emt-
schiidigungerechts. Geulid irt. 14 werden Aunspriiche
nach Gen in der Bundesvepudlik Dentschland geltenden
Genetzen durch den Vertrag asioht beriihrs., In ¥r, III
des Brisfwechsels sem Vertrage hat sich die Bandes-
ropudlik deveit erkiirt, dafiv su sorgen, dai Ansprilchen
Satarreichischer Stastsengebriger aus deutschen Entw
schdigangesreont nicht dor Versioht entgegengebalton
wird, den die Repudlik Jnterreioh im Art. 23 Abm. 3
ihres Stsatevertrages susgesprochen hat. Iem bat
Art. 5 des Batifisiexungugenetses vow 21, August 1962
(B622 IY 8 1041 Rechmung getregen. In keiner Sestivmung
des Vertrages wird 4ie Bandesropublik Deutsobland verw
pefliohtet, Jsterreichisobe Stentassngedlrige su gnt-
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sebiidigen, die an 8, Hal 1945 thren Vobneltz anfer
hald Outerreichs und des Deutectien leiches Batten,
wie dle Beschwsrde neint,
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