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Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am
18, Dezember 1973 durch den Vorsitzenden Richter Mai
und die Richter Wistenberg, Henkel, Fuchs und Dr. Thumm

beschloasen:

Die Beschwerde des KlHgers gegen die Nicht~
zulassung der Revision im Urteil des €, Zivil-
genats des Jberlandesgerichts in Celle vom

14, Februsr 1973 wird zurlickgewiesen,

Das Bezchwerdeverfahren ist gebiihren- und
auslagenfrei; die aufergerichtlichen Kosten
trigt der Klager,

grinde

Die Priifung des Berufungsurteils hat keinen
gesetzlichen Crund fir die Zulassung der Revision
(¢ 219 Abs. 2 BEG) ergeben.

Per Kliger betrieb seit 1947 meine Anerkennung
als Verfelgter, Im Dezamber 1540 beantragte er nach
dem niedersichsischen Sonderhilfegesetz eine Ceachi-
digtenrente, Die Entschidigungsbehtrde lehnte mit
Bescheid vom 5. April 1355 ab, weil weder eine Verfolw
gung dargetan noch ein erheblicher Gesundheltsschaden
glaubhaft gemacht sei. Der Bescheid blieb unangefochten.

Jetzt verlangt der Kléger eine Berufsschadensrente
mit der Behauptung, er habe 1533 seine TRtigkelt als
Schriftsteller aus den Verfolgungsgriinden aufgeben mtissen.



Matthias Prinz
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Gegentiber der Entsohiidigungsbehdrde iat er mit dew
Anspruch im Mérz 1970 hervorgetreten, im Lastenaus~
gleicheverfzhren Lat er diesen Sechverhglt erstmals
im Beptem. cr 1566 vorgetrsgen.

Der Berufungsrischter verneint ein Recht zur Neoh-
aeldung des Anspruchs sus { 185 a Abs. 1 BEG, weil
die Frist hierfiur em 31. Desember 1965 sbgelaufen gewesen
sel und eine Viedereinsetzung nicht atsttfinde,

Das iat richtig und wird suoh ven der Beschwerde
aleht beanstandat. Sie macht geltend, der KlMger habe
den Anspruch rechtseitig nach § 189 Abs, 1 BEG snge-
meldet, Ia Antreg vom Dexember 1949 sei darsuf hinge-
viesen, daid er seit 1933 in seiner beruflichen THtigkeit
unterdrtickt worden seai. Fine solche Exklirung reiche
fir einen wirksamen Antrag sus.

Damit 16t sich die Zulassung der Revision nicht
erreichsn. Rechtsfragen von grundalitzlicher Bedeutung
sind nicht zu entscheiden,

Eit dem Vertrag {ber verfolgungsbedingte Behin-
derungen in seiner Berufstidtigkeit sls Schriftsteller
und Regilsseur begriindete der xXllger frilher seinen
Anspruch auf Anerkemmung els Verfolgter und suf Zehlung
der Rente fur Gasundheitssohaden. Der Wille, auch
Entschidigung fir Berufsschaden zu erlangen, ergab
sich dareus nicht. Die Beschwerde beriloksichtigt
nicht, deff das iLesndesrecht eine Entsech¥digung fir
einen solchen Schaden nicht vorsah, Auch in der Zeit
nach Verkiindung des Bundeserginzungsgesetzes und des
5. Knderungsgesetzes ~ BErg( biz zum Ablauf der Antrags-
Ifrist am 1. April 1958 (§ 189 Abs. 1 BEG) fehlen Erkli-
rungen des Kligers, die als Antrag auf Entschidigung
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fir Beruf@schaden angesehen werdon kinnien. Der
Bescheid vom 5, April 1955 lehnte den Antrag

suf Intschidigzung filr Geszundheitsschaden ab., Die
negrtindung liefl keinen Zweifel an der Aulfessung
der BehSrde, dad nur dleszer Ansprush snpgemeldet

s6l; denn es igt susdricklich festgestellt, wveitere
Antrige nach dem BEG selen vom Antragsteller nicht
gestellt, Der Kldger hat diesen Beacheid hingencsi«
men und auch daven abgesehen, innerhalb der Antrags«
frist bis 1. April 1958 die rintschidigsungsbehirde
suf dle angeblich frilhere Anmeldung des Anspruchs
auf Fntachidigung fUr Rerufsschaden hinzwweisen,

Fir die Behtrde ergab sich daraus, dafi weitere Ent-
schidimungsansprilehs, insbesondere fiir Berufsschaden
nicht geltend gettacht werden. Zu Ermittlungen Uber
den: Umfang der Anmeldung bestand kein Anlas,

Das Verfahren war abgeschlicagen.

Mai Henkel



