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Zur Entscheidungssammlung des Senats

Abschrift

BUNDESGERICHTSHOF

I0.ZB.490/T5 BESCHLUSS

in der hatachidigungssashe

trnet S S .
RS, irasilies, tue HNEEENNEENND
Apt. @D,

{ldger urd Heschwerdeflhrer,
- Orogedbevollmichtigtes Wlﬂ Sl <

Lang Aheinlend-rfalx,
vertroten durch das Hinisterius der Finsnsen,
Mainx, Kaisepr-Friedrich-Strade 1,

beklogten umd Leschwerdegegner



Der 1X, Zivilsenat des Dumdesgerichtahofs hat am
18, Janusr 1977 durch die Richter Dy, Thumm, Zorn,
Henkel, Fucshs und v, lLabg

besohloseen:

Die Beschwerde des Kligere gegen die
Nichtsulassung der Revision im Upteil
des 5, Zivileenats des Oberlandeage-
riohts Zweilriicken als Entschidigungs-
senat vom 9, Februar 1973 wird surticke

govwieasn,

Das Besohwerdeverfehren st gebdilhiren-
und auslagenfrei; die sudergerichtii-
chen Kosten trligt der Klliger.

Grinde

Das Derufungsgericht hat ein Neuantregsrecht
des Kiigers nach Art, 111 k., 2 Abs, 1 BEC daran
scheitern lassen, ds er e¢s nicht in Simne der
§¢ 190, 190 a Abs, 1 DEG rechtuzeitig substantiiert
hat,

Die entsprechende Anwendung des § 190 a BEC
auf den Neusntrag schreidt das Gesot:z susdarticklich
vor (Art, III hr, 2 ADs, 5 mit Nr, 1 Abs, 2 DEG-
SehluG), Darsus folgt, dad der Kliger bis 39, Mir:e
1967 mindestens den Anspruch hitte bezeichnen asilssen,
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don er srneut erheben wollte (vgl. AGH RavW 1974,
184 tUr die Angleichungi Beschlul vom 7. Oktober
1976 ~ IX ZB 359/7% fur den hHeusntrag nach Art,
IXI Nr. 1 Abs, 1 Satz 2 BEGw-Schluf(), Der Clobal-
someldung (dem Foreularschreiben) vom "Novesder/
Dezember 19€5" liel sich dies, auch in Verbindung
mnit den Akten der bntsachildigungsbehiirde, sus den

in Berufungsurteil dargelegten Grindea nioht ent-
nebmen,

Abhilfe findet nicht statt. Der Klkger hat nioht
geltend gemacht, der unanfechtbare bHescheld vos
dlgung fur Berufsschaden habe nicht dem bisberi-
gen Recht entsprochen, Die Anderung der Rechts-
lage dqurch Art, 1 Nr, &46, 96 BEC-SchludG, 55 79
Abs, 2, 92 Abe, 2 BEQ hat sich suf den Bestand
der fritheren Entscheidung nioht susgowirkt. Viele
mohyr ist ihre PerlUcksichtigung durch die Uberlei-
tungsvorschriften in Art, III Kr, 2 PEEG-SchlufdG
besonders geregelt, Dazu gehlirt - wie dergelegt -
die Substantilerung des Neuantragsrechts, Sie hat
der Kliger versiumt, Die Abhilfe ist nicht dexu
bestimmt, die Rechtsfolgen zu beassitigen, die bei
Anvendung der Uberleitumgsvorschriften des Art.Ill
und IV BEG-5chiulG im Einzelfall szus Nschteil des
Berechtigten eintreten (vgl. DGH Raw 1973, 17 Be-
schlul vom 25, November 1975 - IX ZB 362/75). Die
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Behlirde 18t nicht ermlichtigt, sioh dsriber nach
ihrew Ermessen hinwvegxusetzen,

e, Thumm Henkel
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