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BUNDESGERICHTSHOF

IXZB494/72 BESCHLUSS

in der Pntschiidigungeseche

vMaria ¢ (D <b. AN,
A, E@Pstrese @D,

Eldgerin und Beschwerdefithrerin,

« Prozelbevollmiichtigtes EMWIW und
' -

gegen

fland Hordrhelu~Weztlinlopn,
vertreten durch den Feglerungeprisidenten in X81n,



Der IN. 28vilsenst deg Bundesgerichtshafs hot so
10, April 1972 ducoh den Voraitzenden fdchtar Mal und
die Richter Wigtenberg, Henial, Fuchs wnd Dr, Thums

beschlossent

Pis Bapohwerde der Kllgerin gegen die
Richtzulassung der Revision im Urtell
desx 1%, Zivilzensin dea Oberlandosgo-
riehts Home vonm 7. Februar 1977 wird
surtickpeviesen,

Das Beschwerdeverlohren ist pedithren.
und suslsgenfrol; dic audorgerichtli-
chan Fonten triipt dio Klégerin,

17

Uie l¥gerin besasprucht den Hlchstbetraz der Tapitalente
sehddigung fir Berulsschaden,

Der Berufunisrichter hatl wie zuver & Lendgericht den
wtachidi gungazeitreun wit der fheschliefung ia Jahre 1547
als beendet angesehen (44 92 Abs. 1, 75 Abs. 2 BEG), weil
pchon das nechhaltlg ermic¢lte Frwerbseinkomasn des bhee
uwannes der Eligerin als Verlagaleiter den eineinhalbufachen
Betrag der Vergleichabezige der Sesoldungsiibersicht Anlsge 1
sar 3. DV«iiG im gehobenen Dienst Gberschritten habe,



Matthias Prinz

Rechtsanwalt wyw.prinz.law
7 i

2iest Mmischeldury stimmt =it der atlndigen iechbw

sprechung des Dundesgerichisiwils Gberein {vigi. SGH hzW 1967,

407 Hre 203 1971, 332 Hre 12). Putgegen der Aulfasowng der
Beschwerde wirft der streitfsll keine Rechisfragen lm Sinne
deg 5 249 Abe. 2 Ny, 1 BEG auf, die die Zulassung der Ree
vision erforderm, Die Verfolgtensigengehaft des Fhomurmnoes
ist in dissen Zusamsenhsnge wnerheblich, Mir die Zurech~
pung seiner Cinkinite kowat os nicht deresuf sn, ob die be~
rafsgoschidigte Frau loe irbeltekreft i gemeinssnen Heus-
halt tetaiciilick mytet, Doflr, dal die {ligerin mur wvegen
ainec verfolmmgabedingten Beeintrichtigung ihrer frwerbse
Lfihighkeit einen Baruf nicht sehr susiidben kormite und kamn,
ist sie nacik $§ 268 £f 380 entechidigt. e Schwery ihrer
Verfolung, insbesondere div Daucr der Proiledigenicielng,
Bpielt bel der Uewessuny der Intsehbdigungszeitraums filr
don: Berufsschaden nmoh § 52 Abs. 1, § 7% Abs. 2 B kelins
follie,

Hal Henkel
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