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stante lwangearveit leleten sudte (b, asn 1570, 567,
563). ile Feststellung des serufumgsgerichts, das die
Heransiemmung sus Arbeitseinssts keine gans oder weseat~
1ich suf der ukrainischen Lagtiomalitit des Llidgera be-
rubende ichidigung way, sendern suf den kriegebedingten
Bedarf an Arbeltskrdften suricksufilhzren war, widerlegt
Jedock dle Vermutumg den 4Art. VI Br. 1 Abs, 1 Sats 3
Hig-sebludG (BeH, Ay 1970, 566 Er. 303 567 dr. 31).

Pae Bsrufungsgericht hat fermer untersucht, ob der
iliger wihrend seines irbeitseinsatses, ninlich dea Auf~
gtelien und luswechseln von islegraphenszssten, einer
besonders schblechten, gegen die Henschenrechte verstoiden-
den Behandlung aucgesetst gevesen seli. (b dies fuwmer
vou sutyeffesden rechtliichen Itandpunkt aus geschehen
ist, kenn dahinstensn. les Berufungsgericht hat jeden~
fallas dle iebauptungen des Eligers Uber 4ie konkreten
bedingunges des irbeitseinsstzes, dber die Art der ievwa-
chung, dber Hidbandlunges und unsureichende Verpflegung
fir unglanbwirdiyg und die Unterdringung der irbdeitagruppe
des Lliigers in wohnwages und ichneunsn nlcht flir cemscben~
rechtewidrig erechtet. liese sirdigung des Vorbringens
des Kliigers trigt 4ie imtscheldung. iie eteht im Eimkleng
uit der Eechtsprechung Ses Bundesgerichtshbofa. Imdach
biingt es vou den bescnderen Umstinden des iinselfalles
ab, ob dle komkreten schadensursichlichen bedingungen
den Zwangsarbeltersinsataes eine Miiachtung der Hensches~
rechte waren. Lie Triifung dieser Umstinde fet Sache des
Tatrichtevs. Er hat das Veorliesgen schidigender iiainahmen
is 5inne des Art, ¥l Nr. % Abe., 1 3E0~Gchludd vernmelnt,
deren Festotellung erst die Versutung des tats 2 2al ause
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18sen wiirde. [te ingriffe des seschwerdefUhrers gegen

dle wWirdliguny des Lachwortrags des iligere ki¥anen die
Zulsesung der Revision nicht rechtfertigen (GH, Fsw 1967,
et Hre 3%3 431 Kr. 42).

Hal Fachs
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