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Kliger und Resohwerdefiihrer,

« Prozefibovollmlchtigter: Rschtsanwalt (IENED, NN -

gogen

Freistesat Bayern,
vertreten durch die Bexirkafinemzdirektion Minehen,
Minchen 22, Alexandrastrade 3,

Beilagten und Beschwerdegegner
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Der Ix, Zivilasenat des Bundesgeriohtsliofs hot eam
1%, Juni 1973 durch die Ricuter :lstenberg, Zern,
Henkel, Dr. Thute und Portmsnn

beschlossens

Die Boschwerde der Elfger gegen dlo
Nichtzulassung der Revision im Urteil
des 19, Zivilaenats des Cherlandesgoe~
richte Mimchen vom 29, Janusr 1971

Dea Beschwsrdeverfahren ist gedihren=

und suslagenfrel; die eulergerichtli-
chen Eosten tragem die Kliger.

Pig Rliger sind die Erben des 1991 versturbanen
Kax Barsteln. 8ie beanspruchen Enischiidigung fir des-
sen Berufsschaden durch Yerdringung aus selbsténdiger
Rrwarbstiitigkeit in Zowno/Litouen scit 1941,

Der Berufungsrichter hat die Vorsussetzungen in
§ Gh abs, 1 3ats 2 BUG vernsiant., Dabei hat er die Zu-
gehdrigkeit deos VYerfelgten zum deutschen Sprache und
Xulturkreis entsprechend den Grundaiitzen im Urteil des
Bundssgerichtehofs nav 1570, 503 geprift, sicsh sber
nicht daven Uberseugon kinnen, dsi diessr die deutsche
Sprache im persinlichen Bersich Uberwiegend gebrausht
hatte. Diese intscheidung liegt im Verantwortungsbe-
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reich des Jatrichters, Rechtsfehlier, die die Zulassung
der Revigion rechtfertigen, sind den Gberlandesgericht
nicht wnterlsufen,

Intgegen dor suffessung der Beschwerde liegt kelne
Atweichung vom Urtei) des Dundesgerichtsiiofs in Hg¥W 1970,
%03 vor, In diessr Entachsidung iat susgespyrechen, dad
anch der Verfolgte, der eine oder mehrsre sndere Spra-
chen gebrsucht, dem deutschen Iprsoh~ und Kulturkreis
suzurscknen let, wenn er dis deutsche Sprache wie elne
Muttersprache beherrscht und in seinen persinlichen Bee
reich Uberwiegend verwvendet hat, Dies hat dss Zerufungse
gerioht unter Wirdigung sller erheblichen Umatinde gew
priife, Hisrzu kann die behsuptete Tellnghme des Verfolge
ter en kulturellen Veransialtungen der deutschen Mindore
beit in Xewno sbemso geblren wie der zahlenmifige Antefl
der Juden und der Deutschen an der Cessmtbevilkerung der
Ztedt Yowno, Terin liegt kein Rilekgriff suf die deutsche
Volkezugehiirighelit als Bestandtell des Vertriebenenbew
gritfs in § 1 Abs, 1 BVFG. Die Teilnebms en deutschen
Fulturellen Veransteltungen ann cin sfnzeichen filr den
gprucshgebrauch {m persénlichen Bérefch gein. ifus dew
Vorhendensein efner im Verhilinis zur jidischen Yolkse
gruppe kKleinen deutschen Minderhelt asblisfit der Tate
richter beir Yehlen soenstiger susrsichender Anhalte-
punkte Ur eine Tusrdnung nur, daf der einzelne Jude
eher der Jidipchen Bprach~ und Xulturkreis zugehdrte
slz dom deutschen. Das f3t aus Pochtsazriindsn nicht zu
teanatanden,

tisch Auffeeeuns der Deschwerde 501l bei sinnvole
ler snwenduny des © 150 &be, 1 BIS dus Jiddische dem
deutsohien Sprachirets zuzurschnen sein, Dersus srgfibt
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sich keine grundsitzliche Lechisirgge, die einer Tnte
schcidung des Dundssgerichizhoefls Todart, Jiddisch {at
wicht Seutseh, Jiddisch {2t die Zprache der Cstjuden:
o8 vermittelt den Zugang zur Sidischen Kultur, nioht
gur deutschen,

Nie weitersn Elmeinde der Beschwerde richter sich
gegan die tatrichteriishe Sewelswirdigung und gegen
Gag Yerlahren is teruhmgsicchtsrug, 3ie rechiferti-
Rern. micht die Zmlaspung der Revialon,

Wiistenbery Henlkrel
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