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BUNDESGERICHTSHOF
IXZB L7975  BESCHLUSS

in der ntschidigungsgache

Conther 1 (NN
sus D, @D SN, brosilien,

Klkger und Beschwerdefuhrer,

- rrogefibevollmiichtigte! hteonwit] te D und GHIED,

gegen

Lland Perlin,
vertroten durch den Semator fir Immeres,
Potsdamer Strafa 184, Rerlin 30,

Beklegten und Heschwerdegegner



ter 1X, Zivilszenat des Bundesgerichtshefs het =w
6, Juli 1974 durch den vorsitrenden “ichter ":i und die
;iichter Zorm, Fuchs, I'r, Leng und CHrtner

peschlossent

"ie Peschwerde des Kllgert gegen die Nicht-
zul assung der Revision im Urteil des 13, 7i-
vilsenats des Kemmergerichts in Herlin vom
18, Mirz 1975 wird zurickgewiesen,

fas Beschwerdeverfshren ist gedihren- und
suslagenfrei; die aufergerichtiichen Kosten
trigt dor KiMger,

.‘ 4.

t4in pesetzlicher COrund fir die Zulsssung der fevision
(5 219 2bs, ? PEG) liegt nicht vor,

Nag Urteil vermeint einen ‘nsnmmach zuf weitere Yntschi-
digung fur Schaden im beruflichen Fortkommen, bef der 3e-
rechnung des Vergleichsbetrages sei der !/Berschneidungs-
zeftraum bis zu dem Zeitpunkt angenommen, in dem die der
Verrechnung nach & 141 e BEG unter) fegende Xapitalentachk-
digung den Petrag von 35,000 T¥ ervreichte. Ner Kllger habe
die der Vervechnmung nicht unterliegende weitergehende Ent-
schidigung fr Schaden in der Ausbildung nsch £ 116 B.G n.F,
nicht fristgerecht beantragt, Nie inderung der Rechtslage
durch die Neufsssung des § 116 BFG habe sich ummittelder
nicht susgewirkt, Nie Voraussetzungen fiir Abinderung nach
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N

¥ LUb, 2UG & 3:G oder fUr abhilfe seimn nicht gogeben,
Der berufungsrichter hat richtig entschiecen,

Tie durch den Vergleilch vow 2., Juni 14€4 dem RlH¥ger
gewidhrte Yapitalentschidigung fst unter ‘{nrechnung einer
nuch ¥ 141 & ibs, 4 500 der Verrechnung nicht unteriiegenden
‘ntachidimume fur susbildungsschaden von 5,000 "% in den
Hgchetbetrag bestimmt worden, Die der Verrechnung nech
; 161 & 2bs, 1 220 unterliegende Kapitalentschicigung
wiirde aich nur denn verringern und die Zeit der ber-
schneidung @it dem Anspruch suf Hente und auf Kopitalent-
schiidigung fUr Schaden zn Kirper oder Cesundheit aich ver-
kilrzen, wenn dem Kliger nach £ 116 3G n, ', ein weiter-
gehender, der Verrechnung nicht unterliegender  nsrruch
suf intschidigung {lir 2chaden in der iushildung azustehen
wirde, "ie rhShung der tntschidigung nach - 119 50 in
cer Fussung des Art, 1 Hr, (9 BiGe=Lehluwil getzt nsch
rrte III Hy, 2 2bs, 1 BiG-rchlu3G einen Antrsg wvorsus,
der innerhalib der irisgt des art, 11 4y, 1 .bs, 1 .-G
Cehiuidl zu stellen war, zran fehlt es, wie zuch der
¥Kldger nicht beazweifelt, iiie irwiigungen des FRerufungs-
goerichts, dal die inderung der iiechislage sich auf den
Bestand des Vergleichs nicht unmittelbar asusgewirkt habe,
gul dem Kléger ¥iedereinsetzumg in die intragsfrist nicht
gewihrt werden kinne und da3 dle Voraussetzungen fir eine
sblinderung oder fir ithilfe atcht gegeben seien, ontspre-
chen der Fechtaprechung des Bundesgerichtahofs (iz- 1979,
17). DNer Feachlus des Hundesgerichtshofs voa 15. Juni 1971
-~ I} I8 379/7C - steht dem nicht entgegen, In jenem Frlle
war in einex erst nach den Inkrsfitreten des BiG-ichlule-
gesetzes pgeschlossenen Vergleich nicht beriicksichtigt wor-
gen, dal der HW8chstbetrag der Kapitzlentschiiiigung bel -
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hihung des Sonstabetrages um den Zuschlag nsch - 30
tba, ? ¥:G n. F. friher aufgebraucht war und die Teit
der Jberachneidung sich verkUrzte,

“ad GHrtaner
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