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« Prosefitevollmichtigter: Rechissawalt Dr. (HINED, G-

geg,m

land Norxdrhein-¥Y¥eaesptfalen,
vertreten durch den Regiwrungeprisidenten in Xiln,

Beklagten und 3eschwerdegegner
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Der IX. Zivilsenat des Mundesgerichishels hat unter Nit~
wirkung des Senataprisidenten Mai und dexr Bundesrichter Maal,
von der Mihlen, fiemkel und Dr. Thumm

iu der Sitsang vem 21, Jammar 1971
beschloasen:

Die Desohwerde dar Klligexisn gegen die Richésu~
lsseung der Revision im Urtefl dee 11, Zivil~
senats dse Owerlindesgericnts KSlam vem 13, Mat 1970

wird suxrliekgevwisscan.

'I;sn Beschwerdeverfaiixren ist gedilhren~ und suslagen~
frei; die auSergerichtlichean Kosten taligt die Kll-
gexrin.

fxinds

Die gesetsliochen Voraussetsungen fir eine Sulnssmung der
Revisien (§ 219 Abe. 2 BEQ) liegem micht vor,

Pie Kligerin wixrd von der Entschidiguag nach dem Iundssent-
eohlidigungegesete durch § 166 ¢ PEG zusgesohlosssn, wie sie nieht
verkennt. £ie¢ Xann {hre Entsshildigungsderechtiigung aber auch misht
aus dem Finaps~ und Ausgleiochsvertrag swischem der Bukdesrepublik
Deutsenland und der Repudlik Usterxeich vou 27, Lovember 1961
(BGBl 1962 II 8. 1044) herleiten.

Ideser Verirag bietet kelnen inbhalt dufilr, ded dured iha
Anepriicke wvon Usterreicherns gegen die Bundémrepublik Deutsohlsnd
oder daren Liinder begrindet warden msllten., Seine iestimmmgen
sind eindeutig, und swar sush im Alick auf dea Ysterrsichisechea
Staatsvertrag vom 15. Hai 1353 und den dsutsob-dsterreichischen
Yernigensvertysg vom 15, Juni 1957, Bie irtikel 9 und 10, auf
die sich die XlEgerin dexuft, degriinden Verpflichtungen dex
Republik Osterzeliok sur Ausgestaltung ihres Intec:ddigusgereshts.
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GemliS Art. 14 werden Anspriiche nash den in der Bundesrepublik
Deutechlas. gsltenden Gesstsen durch den Vertrag nioht berfihrt.
In 8z, IiI des Sriefwechsels sun Yertrage hat sioh die Bundes~
republic berwit arklirs, dafilr su sergen, Az Anspriiche Jstex-
relcikieciier Staatsangehliriger aus deutschem Entechiidigungarecht
sisht dor Vermicht eatgegengahalten wird, den dis Repudlik Oster-
reiok in Axtikel 23 Abs. 3 ihres Staatsvertrages ausgesprochen
hat. Do hat srtikel 5 des Ratifisierungegenetses vor 21. Au~
gust 1962 (3641 II 3. iCH) Rechnung getragen. In keiner Bestime
sung des Verirages wird dis Dundesrepublik Deutsshlsnd verpflich-
tet, Yrterreichische Zteatsangekdrige cu entschiidigen, die am

8. Mai 1945 irrer Yohseits sufexhalb Isterrefichs und des Isutschen
Reioks batten, wvie d4ie Bescshwerde meint.
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