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Der IX. llvllwn&t dm Umd« »g« r ie h t »ho fß h at an 
IO. Mira 197? crnreH t o  Vörsitseoden R ichter Mai tatet 41« 
R ichter Xera9 ilmkel# und 7 r. Laag

Oie maehwertie des £U gera gegei* die nicht* 
suXasauag dar Revtslca 1® U rte il da« 15# Xi* 
vU saoata iea  a^trlandaagariah ta Düsseldorf 
vo» 24 . Ju«& 1976 w ird  g iu rüekgw iegm «

ras Besehmrdeverfahreii i s t  gebühren- und 
auslagastfraii d ie ai^ergeriehtX lchen feesten
trü g t dar Ungar*

L g j u u L i
l i a  g em tslieh e r Qrmd fü r di# tu lasam g  dar Revision 

Cf 219 Abs. 2 HG) l ie g t  a ie h t vor.

Das Bei^fuagsgericht gabt su treffend  davon aus# daß d ie 
E a ts^ d ig tssg s iia fa ^ h tig i^  eines Spitauaeiediers# dar seine 
i^tsohlldigvmgsbarachtigtÄftg aus § 15Q HEG- a.F . h e r le ite t , vor* 
ausaetst# dm e r  dla V artraiU m gsgabiata ins Zustiaititthang m it 
se in er Zugehörigkeit t a t  deutschen Sprach* und K ulturkrels 
verlassen  h a t (BGH ftg¥ 1971# 4561 1972# 101). Das «stsS star 
llberseuguag dar iTvtsohXdigungsorgane fe s t s t  eben. Bi# Beschwerde 
g ib t dm  Senat keinen AxilaB# von d ie se r In  ständ iger le rn t*  
ßprmhuag vertretenen  Auffassung abmiweiehen.
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ub dar Klägar d i e »  f g r a n n t n i«  « f ü l l t ,  i s t  tlM  
ira*a dar da* X atriabtar vorbahaltanaa «rfirdifung dar Ba- 
m IH  und tu t ilic tU c h n  UnstMnd* das E ln x a lfa lle . Di* ga- 
g n  d i*  ta tr ieh ta r lich *  Bm lM Q idlguBg geriehtatan  An­
g r iff*  d*r B#»elnf*rd* fü m »  n ich t tu r Zulassung dar Re­
v is io n . bauas tatsüafcliebaa V u tr la p a  kam  in  dar Ravi- 
aionsiastanx n ich t b n M i i d i ( i | t  « n d w  (§ 9€1 ZPO).
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