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Entscheid.-Sammlg. d. Senats

BUNDESGERIOKRIBHOF

1Y 78 477/15 BEEOHLUSS

in der Entechidigungssacho

1, Dorothen ve K r goves v. HatllNND s
S il %, str. 9,

2, Lyre Tagnor G u W geve v. KuliD,
.I‘I— », IJ-Btrg

" Xlfigerinnen und Besohwerdefilircrin ...,

- Prozefbevollumiohtigtes .  Rechtsanwilte “
- .- :

gegen

Fraeie und Nonsostadt Hamnbuxeg,
vertreten durch das ant fLily Wiedergutmaohung,
lanburg 22, AdolpheSohlnfeldexw=Btr. 9y

Beklagte ‘und Boachwerdegoesnerin



o fe

Lor IX. Z4vilsonat dem Jundeszexrichtshols hat ca 22. Ja~
puay 1976 dureh den Vorsitasenden Riohtexr iai und die Mdehtecr
Zorne Henkel, Fuchs und Iv, Lang

besokloszpgant

Die -Denschwerds der Klligerinnen gegen die lifchie~-
zulnassung 4or Ravision im Urtell des 9. Zivilsenaino
des iHanseatisohon Oberlandesgeriohts xu Handurg vom
21, HMai 1975 wird suriiokgewiesan,

Dns Reschwerdeverfalhiren iet geblhrene und auslagenfirel;
die auBergorichitlichen Kosten tragen die Xligerinnen.

driinde
L T

Do Elfgerinnen, der Witwe und Tochter des ax 2. Hirs 1953 vor
atorbonon £iegfried v XudR, woren salo Lrbongomeinschalt {lo
der frulassor durch Vergleleh sugoebilligten Terufssohalenscrentoiie
rickstiinde von 21,370 I¥ auagezahlt worden. lor Xlégerin zu 1)
warde em 16. Loptombexr 1958 oine Perufsachadenawitwenvento nsoh
£ 85 BDLG guorkapnts Aus don om 10, Juni 1968 bel der Behlris oiie
gezangenen Vergorgungeaktaen des Ixbdblassers stellte aie Lonhbxdoc
YWigorapriiocho su don Angaben des Irblassers und der KlHgerin cu 1)
{ber des Linkonmen das engeblioh von dom Iheleuten v. Xudiiliip
in den Johren 1933 dle 1939 betricbenan Maklerunternehmenu Lcote
tiugh mehzfaoher Aufforderung erschien die Xlgerin zu 1) an
2%, August 1963 allein und am 29, Auguat 1968 mit der Kilgsuxin
gu 2) bel dar Behtrde und Ubergad eine eohriftliche Stellun;nnung
suy Ricksprache vom 23, August 1968, Auf gohriftlichem Vorhali

) .



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Jer Dehinde von 4. Teptembex 1903 erixterton 1o Kligorinuoen

m 1le Captember 1968 nochuals dfe Sache und Rechiclage vit Jdun

wahhourheltere Duroh Deascheld vonr 28, Novenber 19€8 wurdcn
niver dor Frbengemeinschaft die an sle gezahlton Reulon~

ttnde unter Videxruf des augrundoliegenden Vergledehr nu-

,’\

¢:orrog

rsns
ek rafordert und gegeonibor der Kligerin zu 1) dor Witwouirentenbe—
sohn 'd ri¥ inderungsboschelden widercufen und dfe Verpflloatung
sur Lilcksahlung der geleisteten 23.527 i ausgeasprochans licoer
swashald wurde der Kllgexrin zu 1) formgerechit su 29. Koveulsr
1563, dor Ellgerin su 2) jedooh nicht gowdBd § 197 Abs. 1 L.
zuzoptellt.

3

suoh gegenibex der Kligerin su 2) iat die Widerrufefrist Ges
§ 203 Abse 2 BiG gewahrt. £le bagunn nicht mit dem Asuftauchen
von Zwelfaln an der Riohtigkeit der im Iatsghiidigungsvoerfaliren
cevachton Angeben am 10, Juni 1968, gondorn fritheatens nuolidin
=1t boeiden Kldgerinnen am 29, Augusd 1968 die Sache und Raeshio-
lage erletert worden war und die aohriftliche Stellungnabiia vorw
Loge dionn vor dlosem Zeltpunkt waren jedenfalls dde Erniitlunseis
ile dum Sachbearbeltor die verwertbare Kemntnis vom Widerxul:
wnd Lllokforderungegrund verschaffon konnten, nicht abgeaohlaawua
DG Urtoil vom 18, Februar 1971 - IX 2R 96/66).

{anerhialb von seoha Monaten war dor Bosoheld vonm 28, Novent
963 auch der Kllgerin su 2) sugegangen., Jonn sle hat am 25,
zuer 1969 die Klilgerin su 1) bavollmMohtigt, am 26, Fobruar 145¢
wreh dicse Klage gegon den Heacheid eingereicht und Lhn ve:;:l
ino formgzereohte Zuatellung nach § 197 Ada, 1 BEG war zur Voheud
¢z Trist dems § 203 Abs, 2 BEG nicht erforderlich, Es gonisise dov
zohwois, da8 dle Kligerin su 2) don suzugtollaunden Boschald i
alton hat (§ 9 Abse. 1 VwZG; DO DoW 1964, 557); nur die Zlapizis®
uzde nioht in Taur gesetut (§ 9 Abs. 2 TwiG).
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In Linklang nit dor Roohtsproohung des Dundesgorichtohofs ,ub:
daz berufun~agoricht davon rus, daf dle Boklugto dle tatolchiic. s
crundlare fhrer Yruooegensorwlgungen ndern und auch einsohiini:on
konntus o komnt dersufl en, wila dor Boklaste seine Erwosconnciiw
rehoidung bal Sohluf der windlichen Verhandlung vor dem éatri;~zug
vezrindet hat (BOH ReW 1975, 268). Ohna von &leser Entachoidluy:
swouwelohen, hat das Derufungsgericht den eingenohrlinicten Vb“m Ty
de» Frilassor und die Klfizerin su 1) hlfttten, um intoohidiguns zu
erlangan, vorsiitzlich falasche Angaben sur Hthe dor Einnubmon aun
dem Haklergesohiift gemacht, als gutreffend fascissatellt.

Ile Deurtellung dar Irmeosonsexrwlgunson der Leklagton su § 7
ftde 2 und 3 BiG duroh Sag RFexrufungsgerioht (§ 211 Abs. 1 Lo0
izt nicht zu beanstanden, im Ubrigen auch Sacho de¢s Einzellinlloes
und daher nicht von reohtsgrundaiitelioher Bedeutung.

Mal Fuche
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