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BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

in der Entschidigungssache

irme s S .
G @+t ivenue, D, "GENY, U:-,

Kligerin und Beschwerdefihrerin,
- Prosefbesvollmfchitigter: Wt vr. (D,

gegeon

Freistoat B ayerna,
vertreten durch die Bezirksfinanzdirektion Minchen,
Miinchen 22, Alexsndrestrefe 3,

Beklagten und Reschwerdegegner



Der IX, Zivilsenst des Bundesgerichtshofs hat am
27, Janusr 1977 durch den Vorsitzenden Richter Mai und
die Richter Zorn, Henksl, Fuths und Dy, Lang

beschlossen:

'ie Seschwerde deor Kllgerin gegem die MHicht~
rulassung der Rovision Im an Stelle der Verw
kiindung am 23, und 24, Juli 1975 zugestell~
ten Urtell dez 16, Zivilsenats ces Oberlan-
desgerichts Rinchen wird surtdckgewiesen,

Dag Beschwerdeverfohren ist geblhren- und
suslagnfrel; die suSergerichtlichen Kosten
triigt die Klédgerin,

LEringdse

Das Berufungegerioht het die ererbdten inspriche der
Kldgerin auf rilckstindige Berufsschadensrente verneint, weil
des Antragerecht nach der 2, AindVO gur 3, DV-BEG verwirkt
sei, Diese Entscholdung entspricht der stindigen Rechtapre-
chung des Bundesgerichtshofs, die das Urteil vom 27, Jamu
sr 1977 - IX ZR 9/72 - bestétigt het. Die Kligerin ist mit
den Verlasngen suf hihere Einreihung erst im Kirz 1969 und
danit nsch wunverhiiltnisaltlyg langer Zeit hervorgetreten,

Ub zum Zeitablauf noch besondere Umstiéinde hinzutreten siis-
sen, kann hier dahinstehen., In Ierufungsurteil aind solche
Umetlinde festgestellt. Ub sie die Verwirkung rechtfertigen,
ist eine Frage des Iinselfalles und deshaldb ohne rechts-
grundstitzliche Sedeutung.
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