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BUNDESGERICHTSHOF

E S S

Rliger und Beschwerdefiihrer,

- frozeibevollintichtighbe: ﬁki mxw

gogen
land Hordrheine-Vestfalen,
vertreten dureh dis Landesrentendehbrds,
Tammenstrage 26, Misseldort 30,



ver Ik, Zivilsenat des Bundesgerdchtshols hat an
6, Oktober 1977 durch den Vorsitzenden Riochter lai
wy! die Richter Zorn, Henkel, Portmamn und ir, Lang

beschlossent

pde Desoiwerde des Kligers gegen die Nichte
suwlassung der Hevision im Urteil des 13, Zi=-
vilsenats des Oberlamdesgerichts Disseldorf
vor 24, Juni 1976 vird suridckgewieaem.

legenfrei; die mudergerichtiichen Kosten trigt
der Kléger.

ﬁn : .ﬁ n ﬂ g

Las Derufimgsgericht fihrt auww, das Abbilfeverlangen
socheitere deren, dal dis Vormssetzungen f{Ur einen Ane
spruch auf Keplitalentsehidigung und Rente wegen Schadens
an Rorper oder Gesundheit nicht geseben selen, L5 sel nicht
wahrscheinlioh, da3 die Verfolgung das angeborame Hierene
leliden unginatis beeinfludt habe, Ob die Leistenbrtick
des Kligers seine Erwerbafihigkeit um 30 % oder atlrker
beeintrichtipgten, kinne offen dleiben, Die Voraussetzungem,
unter denen dieses Anlaogeleiden nach § 4 der 2. IVe-BEG als
wesentliich mitverursacht angesehen werden kinnten, ligen
nicht vor, ber Verfolzsungsantell an seiner Entatelwng sei
schon im Erstverfahren vertrauvensirztiich mit wenlger als
eines Viertel (6 % bei insoweit 0 % k) angesetzt worw
den, Fir die Unrichtigheit dieser Beurteilung sebe es keine



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Anhaltspuicte. Veshalb stelle die damalige Amalme einer
vorfolgungsdedingten inderung der Brwerbsfihigkeit von

15 & iy des als durch die Verfolgmg vesentlich nmitverw
ursacit angesehene Leiden ein Entze: onkomson der behiirde
dars.

Diese Darlegungen veranlassen unter keinem der in
3 219 Abs, 2 BEG gemamnten Grilnde die 2ulassung der Re-
vision, Sie¢ gehen ven den Grundsiitzen zum Abhilfever-
fahren aus, die das umdesverfassungagericht und der
Bmndesgerichtshof entwickelt haben, Im Ubrigen beruhan
sie suf tatrichterlisher Wirdigung. Entgegen der Ansicht
der beschwerde wer das bBerufungsgericht nicht gehindert,
bei der Priifwmg, ob die Vorsussetzungen des Anspruchs
orfillt aind, die frithere Bmteums in Frage zu stel-
len, das Bruchleicen sel durch die Verfolmumg wesentlich
mitverurasacht worden. las Abhtlfeverfahren, in den une
richtige, rechtsbestindige Regelungen berichtigt werden
sollen, kemnt bei der Prifung des Anspruchs keine Bine
dung an frihere Beurteilungea,
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