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15 ZB 467/68 BESCHLUSS

in der Fntschidigungssache

Jozef L oD
naly. (. D Y. . 1sreel,

Kliger und Beschwerdeflihrer,
- FrozeSbavollmiichtigter: Reehtaﬁﬁt Ir. D,

gegen

vand K helilnland-Pfalg,
vertreten durch das Landesamt fiir “iedergutmachung und
verwaltete Vermigen, Maing, iAliceplatse 4,

Beklagten und Beschwerdegegner

o



Der IN. Ziviisenat des Bundesgerichtehefe hat unter
Hitwirkung ces Tenateprisidenten Mal undé der Bundesrich-
ter von dexr Mihlen, Zorn, Henkel und Fuchs

in der itzung vom 8. Oktober 1970

besuhioasens

Lie Begchwerde des KlSgers gegen die
Hichteulopsung dexr Zevision im Urieil
des 4. Zlvilsenats des Oberlondesge~
richts Zweibriicken vom 1%, Mirg 1968
wird suriickgewliesean,

Bas Beachwerdeverfahren ist geblhren-
uné auelsgenirel; die sulSergerichtlii-
chen Kostem trigt der Eliger.

~ ind

Die gemetzlichen Voraussetsungen fiir eine Zulassung
der Revision (§ 219 Abs. 2 BEG) liegen nicht vor.

Der Kliger begebxt :rnischiuigung flr ‘chaden im be-
rufiichen Fortkommen. ler zuntichost erhobene ismspruch suf
Intaehidigung fir Ausblldungaschaden wurde durch dag rechtge-
krdftige Urteil des Landgerichte Frankenthal vom 27. Okto-
ber 1959 abgewiesen. jsuch mit dem anschlieBend geltend ge<
machten ingpruch auf LRente fir Berufsschoden ~ durch Verw
cripgung aus uneelbstindiger Frwerbst#tigkeit im elterli.
chen Geschiftebetrieb - hatte der Zliger keinern irfolg.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

L

Jas Berufungsgericht hat nicht festetellen k&nnen,
caf der Tliger im Rovember 1938, als er eratmsls von der
Verfolgung getroffen worden iet, bereits einen Beruf aus-
ibtec. Fgo hdlt fér wehrecheinlichsr, dof er sich danmals in
ainer noch nlcht abgeechlossenen Berufssusbildung befand.
Tiezer tushildungsschrden k#nne Jjedoch nicht mehr geltend
gemacht werden, weil das rechtskriftige Urtell wom 27. Ok-
tober 1959 entzegenstehe,

e Auafihrungsn der Beschwerde rechtfertigen nicht
4ie Zulessung der Hevision.

Kach fen Pestotellungen des Derufungsgerichis war die
{ibernahme und Fortflihrung des elterlichen Betrieber das Be-
rufsgiel des Eligera. Teashald solite er durch eine unfae-
gende iusblidung in den gancen Geschiftsbetried eingefithrt
werden. Dle Auslibung dieses erstrebten Berufs war nicht von
cinem Befibigungsnaschwels abhiinglg. Deshall fehlt dae Merk-
mal der Prifung, des den AbschluZ der Schnlung uné den Be~
ginn der Berufsausiibung eindeutig kennseichnet (BGH Rev
1960, 179 Br. 42). Bei dleser Sachlage ist ee eine Froge
der ¥ingzelfalles, cob die THtigkeit dee Verfoigter im Tami~-
lienbetrieb noch Berufssusbildung oder =schon Berufstitig-
keit war. Hechisgrundsitglich 148t sich dazu nichts sagen.

Ter Berufungsrichter hilt euf Grund elner tatsiichlichen
wirdigung der Verhiltnisse bel dem Verfolgungebeginn sm
10, Hovember 19%8 fiir unwahrscheinllch, daB der Zliiger be-
reits berufstiitig war. Rechisfehler, die zur Zulaseung der
Bevision fihren kénnten, sind ihm hiexrbel nicht unteriau~
fen. hach den Festeltelliungen im Berufungeurtel. gehbrte der
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Elliger nicht gu den regelmiBigen Arbeitskriften dee gl-
terilehen Geschiiia. Lenn nsch seiner elgener Tarstellung
als rrbe seluer Mutter iu dem Entsch¥digungsverfuhren lber
deren Berufseschadenszanspriche kam es auf seine Mitarbeit
vel der Abwicklang der Geschiitsvorfalle mickt an. Unter
solchen Umstdnden konmte der Berufumgerichter ohne Hechte-
verstoh in der Tatigkeit des damele erst 19-jihrigen Klie-
gere eine noch nicht abgeschlopsene Berufsasusbildung sehen,
¢ie ilhn auf eine verantwortliche Xitarbeit im elterlichen
Geechliftebetlrieb und dessen spitere [ Ternshme vorbereiten
gollte. bLad der RKidger bereits ¢luen ‘usbildungostand er-
refeht hatte, der es ihm erm¥glichte, auBerhalt des Fami-
lienbetriebs esinen Beruf susszullben, reicht fir sich sllein
sur Annabme siner Berufstitigkelt nicht sus.

Ler Zuerkemnung einer intschidigung fiir Schaden in
ser susbiliung steht die Rechtskraft des landgerichtli-
chen Urteils vom 27. Oktober 1959 entgegen. Tadurch wurde
der snspruch sue dleser Schudensart abschliebend geregelt.
Aus den tatsedchlichen Teststellungen und ihrer rechtlichen
widrdigung durch die Intschkidigungzebehbrde im Ablehnungebe~
scheld vom 24, Jull 1959 kenn der ¥liger in dem anhingigen
Verfzhren Uber den ipepruch suf intschidligung Ilr Berufs-
achoden keine Rechte herleiten. Die Rechtskraitwirkunger
des Urtelle vom 27. Oktober 1955 werden dsdurch micht ein-
geachrinkt, Tiepes Urteil hal den Ablchnungsbescheld er-
setzt. lile Griinde einea Bescheldes der Entechiidigungsbe-
hirce sind fir die gerichtliiche Intecheldung tber dem ine-
spruch nicht biudend.
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sungsgrinde vorilegt, lat dle Beschver-
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de unbegriodet undé wird gurickgewiesen.
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