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Kid ga r in  und S n d w arK ffllu w lB «  
-  PrasaSbavoX laK oirtigtart R aehtaaaw alt Dp. M H M , KOB -
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Laad X t r d r l i l a  -  m t t i l n  
v a r tr a ta n  durch dan R ag larungaprtaidan tan , 

itrada 6*
B aklaftan  und Sasahwardagagaar
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XJt* Z i f i l M ß i t  ö#8 h®t an
25* September i960 fturch die d ich te r Dr. thus*, Zorn* 
Dr. Leng» Gärtner und Dr» firfcnkt?

beschlosseni

M e Beschwerde d e r KXÄgert» gegen d i#  iUcfet- 
xulessuag d er R evision in  U rte il de# 11. Zi~ 
v ile e n e ts  (Sfetsobgaigungssenets} dee O berlsn- 
desgeriefcte f e in  re»  22. F etoner 1979 w ird 
x y rü d (|« « l« te i»

Die au3orgerlchtlichen Resten dee Beschwerde- 
verfahren« ttU ft d ie  KlSgerin.

flJCJJUL»

Mit d ie Beeehwerde» die nleht begründet werden i s t 9 
ha« 4cr s m t  4M tam ifuacm rtiU  g^rü tt. Ela i* n ta U -  
ater Grund fUr 41» &4m m | 4»r R«vi«loa <§ H9 Ata. 2 
MKS) tat «teh nicht «rgataa.


	a ,1	SS.äJtJLJUL

	flJCJJUL»



