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BUNDESGERICHTSHOF
IX 2B 449/7% BESCHLUSS
in der Entschidigungssache
srtur VD,

igstrate @D, REEEED,
Kiliger und BeschwerdsfUhrer,

- ProseSbevollnichtigter: Rechtssnvelt D, SN, SNENEGEGEGND-

Lend Berilin,
vertreten durch den Semator fur Inneres,
Potsdensr Strafie 186, Beriin 30,

Beklagten und Beschwerdegegner



- 2w

Der IX, Zivilsenet des Bundesgerichtshofs hat em
€, Oktober 1977 durch den Vorsitzondsn Richter Mai
und die Richter Zormn, Hsnkel, Portssnn und Dr, Lang

baschlossens

Die Beschwerds des nlm ¢ Nichtsu~
Mm der Revision im Iﬂ m 36. 28vile
sonats des Kammergerichts in Berlin vom

27, Mat 19% wird zurtiokgewlissen,

Das MWM z;: ebilbhrei» und
mlaaatn 3 subarge cg%uem Xosten
trigt dor Klliger,

arinde
Der Berufungsrichter hat die Tatheatandsvoraussetzungen
des § 7 Abs, t BEG fur die Versagung der vom Kliger geltend
gemachten Anspriche suf Entsohiidigung fUr Freiheitsentsichung
und suf Soforthilfe featgestellt und di¢ Ermessensausiibung
der Intschiidigungsbehlirde bestiitigt. Seine Entscheidung be-
rubt suf der Feststellung und Wirndigung der desonderen Ume
stinde des Einzelfallss, die der Tetrichter verantwertet,

Ein gesetzlicher Qrund fUr die Zulessung der Revision
(§ 219 Abs, 2 BRG) liegt nicht vor, such die Beschwerde seigt
einsn solohen nicht auf, Die Frage, oY dem Kliger grobe Falr-
itesigkeit ansulasten ist, entaoheidet der Tatrichter asufgrund
dor getreffensn Feststellungen. Deat Rechtabagrifs der groden
Falirllissigkelit bat or hier nicht verksnut,

Mal Heakeld
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	(§ 219 Aba* 2 fid) liegt nicht vor. JM die Beschwerde neigt




