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BFUNDESGERICHTSHOF

IX 28 887/60 BESC Uss

in deor Emtschiidigungesache

srtuve 5 D,
PEERD, lsp. 5, SO/ Arievtinien,

Qiger und Jeschweriellinrer,
- Prozesvevollmichtigiers Reehteanwalt SNEND, G -

£6g60

Land Heesen,
vertreten duvch den Hessisohan Gosialminister in VYieedaden,
Luleensirads 7,

Beklagten und Leschwerdegegner
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Der 1X, Zivileenat des Bundesgerichishofs hat unter Mitwive
kung der Bundesrichter Ir. Graf, von der Mihlen, Zorn, Henkel
uwnd Puche

in der Sitmung vor 9. Juni 1970
beschlossens

Iie ieanchwerde des Kllgers gegen 4ie Yiohtzulaesung
der Revision im Urteil des 10, Zivilzenats deg Ober=
landeagerichtes Frankfurt/Main vom 15. Desember 1967
wird suriickgeviosen,

Yas Seschwerdeverfahren ist gebihrene und auglagen-
frel; die asulergerichilichien Kosten trhit der Klh-
EaY.
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Die gesetzlichen Yoraussetsungen fir eine Zulassung der
Reviston (5 219 Abs. 2 325) liegen nieht vor,

PMe Besohwarde bemiingelt das Verfauren des zwsiten lechtasu~
ges, sowsli der derufungsrichter den nacn ihrer Ansichit varsplie
teten Einwand der Versagung neeh § 7 Abs. 1 o550 zugelassen und sum
Haohiell des Kligers sachlioh beschieden hat.

Der behauptete Verfahrensverstof - Verletzumg des rechtlichen
Gehdrs und dey crundsiéitme Uber der Aussohluld verspiteten Vordrine
gons - batrifft keine Rechtafrege, diz ber dern Tinselfall hinaus
vor Bedeutung ist. Th der Tetrichter Uber cire eret kurs vor der
tehladvarnendlung zux bBeklsgiten Land eingewandte Vereagung des
streitbefangenen inepruchs nach § 7 Abs., 1 B¥0 verhandeln und
entacheiden konnte, ohne 4a8 der Prozefbevellniichtigte des Kligers
guvor noch die Higlichkeit hatte, von dieser Informationen hiersu
einsusehen, hiingt vor den besonlsren eetinden des Sirzelfalles
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8b, Rechtegrundastitzlioh 188t sich 4mzu nichts saren, Hier iat

su Yeachten, daf d1a der Versagun: zugrunde liszenie Unrichtige
kelit von Angeben dea Kligers bareits im landgerishtlicwen Urteil
fostzeatellt worden ist und der Kligzer hiergogen in Jerufungever-
fahran Xeine Angriffs erhoben hat. Zudem hat hier der Levollmlich-
tigte lechtsanwalt das Gericht nicht dureh emtsprechande Antyiige
dazu angehalten, ihm die Einkolumg einer Stellungnehme des Kli-
gors su ermbglichen,

Pie Besohwerde ist deshalb unbegriindet und wird surilicke-
gowlieseam,
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