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BUNDESGERICHTSHOF

Lihssolr6e = _BESCHLUSS

in der intschidigungssache

Ledislen G N .
commnscr. B 2, G O/ /o0,

Elliger wnd Eesohwerdefubrer,
« ProaeSbovellstiohtigter: Wt O .

land Nordrhein~-Vv¥estfalen,
vertretsn dureh den Reglierungspriisidenten,
20N trase &, BN,

Beklagten und Eeschwetrdegegner



Cer Ii. Zivilaenat des bundesgerichtahofs hat am 11, lio-
vembeyr 1580 Jdurch dem Vorsitzenden Richter iai und die Rich=
ter Henkel, Fushs, Portasan und udrtner

beschlossen’

[de i:esshwerde des Kligers gegen dis Hichimulassung
der Revision im Urteil des ll. Ziviloenats -~ kEntsehi~
digungssenats - des Oberlandesgeriokts Kiln wvoa

10, Mal 1978 wird zuriickgewiesen,

Ciec suBergerichtlichen Kosten des Desohwerdsverfshrens
trigt dspr Klliger,

FE S NN

Der Elliger wendarte in April 1961 von Rusiinien nsch Selgim
sus und begntragte in Juni 1961 catsohidigung. ir meldete in
August 1961 durch ssine m» 5, Juli 1961 bevellwmishtigte Vertre-
terin Anspriche wegen Schedens an Freiheit, an Ebrper eder Gesumd-
heit und is berufiichen Ferthkommen nach § 150 £f BEG sn umd sub-
stantiferte sie. An 30, Noveaber 1965 ging folgendes Sahreiben
der Vertreterin bei der Behlirde oins

*Es wisd Wiflich gedeten, ebige Sache als unter Art, V

des EEC n,7. sagemsldet snzusehen,

Der Antregstaller war ia Jahte 1961 ven Mumiinien nach
mm Antrag auf Wiede wu:'mugu

- wi 150 2kG aicht ashr amerkamnt,

Daher werden Antrige gemild §§ 150 baw, 160 2EG hiermit
surilckgezogen,

....



Matthias Prinz
Rechtsanwalt Www.prinz.law
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Iz sirz 1970 erafelt der liger nagh Art, V LblesohiusG
einen drmdbetrag von 2,000 0¥ und einen dteigerungsbe-
trag.

D4e hierzu bevellmichtigten Rechtssanwilte ir. vlINEEND
und S nalwen vom 28, November bis &, Dezember 1973 Ake
teneinsicht, Rechtsamwait Ur. MEINEEE nshe nochmale ven
inde Januar bis inde Fobrusr 1974 Rinsieht im die Aktem umd
sedgte ax 7. Kirs 1976 en, dad er die 3eche nicht mehr ver-
trete,

Der am B, Dezonder 1975 bevollaiohtigte Rechtsenwalt Sohwel-
lenbach nsha em 17, Pebruar 1976 Leontnis vom Inhalt der Akten
und besntragte am 21, April 1976 in die Bearbeitung der An~
spriiehe nach § 1% BE0 aF wieder sinzutreten, Dean die ire
klirung vem 30, Hovember 1965 sef dahin zu verstehen, ded die
Antrége dsmale fUr sussichtslos gehalten worden selisn und des-
held us fhre Pearbesitung nach Art. V EEG-Sghlu3C gebeten worden
sef,

Des die Ansprilohe auf Entschidigung fUr Schadeon sn Freihsit
und an K¥rper oder Gesundheit surlckwelisende Eerufungsurteil
148t Relinen Gyund fUr die Zulassung der Revision erkenmnen)

vie die Hesciwerde efinrfumt, ist die Aualagung des Tatrioch-
ters, dad der Xlliger aa 30, Novesber 1965 seine bis dahin an~
gemeldetsn Ansprichs durch asine EBevollmichtigte ruriickgesnom-
wen yad mur nooh Beihilfe pach Art. V LEG-SchluBd Desntragt
hat, nioht zu besnstanden,

Dde erneute immeldung ven Anspriuchem im April 1976 war nach
Art. VIII Aba. 1 Batz 1 iiC-SolludC wmwsirksam. Die Urundlage
fir des Vertrauyen auf die Anwendung des bis 17. September 1965
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geltenden Rechts war durch die Rilcknahme der 1961 engeazele
deten snspriche entzogen. ule konnte dureh eine Anmeldung
nech dem 2o, sal 1965 alcht mehr geschaffen werdea (iun

Rze A977, 214 und gtindig; zuletzt Urteil vom 6, sevember
1960 - Ix ZH 123/77). osine Anfechtung der kilcknahweserilirung
euf Grund der ubsrlsitumgsvorsciriften des iil-uchiuigesetses
oder eine Uwerleitumg wegen der tatscheldung des .undésverw
fassungscerichts wxwv 1971, 509 afeht das Gesetz nicht vor
(80 beschlus ves 1. Juld 1980 -~ IX IB 469/78),

e Unuirksankelit der Riloknahaeerilirung nsch biirgerlich-
reschitlichen Grundsitzen 15t denit noch nicht ausgeschlessen
(vgl. 8GH aad)1

is kann unterstell: verden, daf nit der unaweideutigen
Angabe des Urundes fUr die Riicknalme dieser GCrund wuntrame
barer RFestandteil der Erklirwmg vom 350, Hovember 1965 geo-
worden 1ist und deshald 4ie Ricknahae wegen Irrtums Uber die
Yerfassungsaiiligkeit des § 150 Abs, 2 BEG nF, alse wegen
eines Irrtums {IDer den erveitertes irklirumgsinhal¢ (vgl.
offengelassen in BGH LM BOX § 119 Nr. 8y Nr. 21) hiitte ange~
foohten werden kmmsn, “elbst wenn in dem Schriftsatz ves
April 1976 eine selche Anfeuhtung geaehen weorden kiante,
wire sie, wie des Berufungsgericht ohnes Adweiochung von der
Reshtaprecnmg des Pundesgeriohtshofs derlegt, nach § 121 BGE
unwirksan, Demn der Tatrichter geht, von der EBeschwende unbew
anstandet, dsven eus, ded die¢ Bevellmichtigten des Kligers
nach Axteneinsioht Anfang 1974 den Anfechtungsgrmumnd, nimlich
ded deor iléger durch seine Vertreterin ms 30, Noveadsr 1963



inter diesen Umatiinden kann zich der Lliger nicht dareuf
berufen, dad der Beklagte ihn treuwidrig an der irklirung vom
30. Hovember 1965 festhalte. Auf Grund des der Eehlirde bekammt-
gevordenan Verhaltens des Lllgers und selner Vertreter nach
Verdffentiiohung der intscheidung des Dundesverfassungagerishta
Ra¥ 1971, 309 durfte der Beklagte darsuf vertrauen, dad es
bel der peendigung des Verfahremes durch die hrklsrung vom
15, Hovember 1965 tleibe, Lenmn der Kliger und seine Vertreter
habten in Zemntnis des Sachstandes selt Anfang 1974 jehreleug
nichts untornomsen, vielmehr wurde dureh Rechtasawelt Ur. -
S i- virz 1974 das Sandat niedergelegt, orst im April
1976 die Unwirkzsskeit der Erklirunz vom Hoveaber 196% geltend
gemacht wnd Anspriche nach § 150 BEG «F srheben, Vegen dieses
spliten Hervortretens widerspricht das Festhalten der Leblirde
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an der irklirumg vom 30, Fovember 1965 jedemfalls unter
Lerilcksichtigung des vorangegengensn Verbsltens des Xligers
und seiner Vertreter niocht dem Urundsiitzen ven Treu und
Glauben,
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