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Beklagten und Beschwerdegegner



D©r IX. Z iv ilsen a t des Bundesgerichtshofs h a t am 
19* dual 1980 durch dsn V orsitzenden R ich ter Mai und 
d ie  R ichter Zorn, Fuchs, Ihr* Thucon und G ärtner

^schlossen*

Bio Revision gegen das U rte il des 2« Zivil*- 
senate des O berlandesgericht* C elle von 
6* Mai 1977 wird zugelasssn.

q r. ü n d e

Das B erufungsurtsil weicht von den Entscheidungen des 
Bundesgerichtshofs R*W 1978, 144 und I960, 34 Hr. 26 ab 
und Ham auf d ie se r Abweichung beruhen (§ 219 Abs. 2 
Nr. 2 BEO).

Mai Zorn


