Entscheid.-Sammlg. d. Senats OOI l’IL é?

BUNDESGERICHTSHOF
AX ZB 429015 ESCHLU S8

in der Entschidigungsesche

Hans MR .
© D, SO ‘11 G,

Kl#ger und Antragsteller,

gegen

land Hiedersachsen,
vertreten durch das Niedersichsische Landesverwaltungsant,
Hennover, Auestrzie 14,

Deklagten und Antragsgegner



-2-

Ter IX. Zivilaenat des Bundesgerichtshofs hat sm
21, Septewber 1976 dureh den Vorsitzenden Richter Mai
und die iichter Zorn, Henkel, Puchs und Portsann

beschloasen)

Der Antrag des Klligers auf wiedereinsetzung
in den vorigen Stand gegen die Versiumung der
Beschwerdefrist nach §§ 220, 22% BRC wird
vervorfen,

Das Verfahren ist gebithren- und suslsgenfredi,
Pie suBergerichtlichen Kesten trigt der Xliger,

grliode

CenBifi §& 209 Abs, 1, 224 Abs, & DYC, § 236 2P0 wud
der Antrag suf ¥Yiedereinsetrzung durch einen beis Bundes-
gerichtshof oder bei eines Oberlandesgericht zugelassenen
neshtsanwalt gestellt werden und die achholung der ver~
shmten FrozeShandliung enthalten, Der vom Kliger eigen-
hiindig eingereichte Antreag auf wWiedereinsetzung entspricht
diesen gesetzlichen inforderungen nicht und iat dsher un~
zMo

“al Zormn
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