Entecheid -Sompm o Sernes )?‘f

BUNDESGERICHTSHOF

I 7B a20/79 BESCHLUSS

in der Entachidigungssache

Jack o (D *
ER-85th street, EEEED, 1.Y. (G, USa,

Kléiger wnd Beschwerdefihrer,
~ ProseBbevollmlichtigte: Rechtsanwillte D1, Eugen

wa LR, Brigitte

gegen
Freistaat Bayern,

vertretan durch die Bezirksfinanzdirektion,
AR - trese §, MR @,

Beklagten wui Beschwerdegegner



L7

ber Ix, Iivilsemat des Bundesgerichtaslwis hat
i, Juli 1580 duroh den Vprsitaenden Richter xai und dic
Richter ienkel, Fuchs, Fortsan: und Cartner

veschlossen:

Die Beschwerde des dligerz gegon die hichtsulassung
der Revision im Urtell des 18, -Jivilgenats dec Ubur-
landesgerichts fiinchen vom 1, Juni 1979 vwird suriichiioe
viasen,

“ie sulergerichtlichen Koaten des Deschaerdeveriahrens
trigt Ger Xléger.

frinds

Das Berufungsurtslil steht im Einkiang sit dem satschelifungen
des Hundssgerichtshafs sur Uberleitung einer vereindbartsn
Mindestrente in eine Hundertsatzrente (Rs¥ 1976, 116 Nr. 33,

1978, 1513 1980, 23). Es begtimmt im Cegemsatz zur Deschwere

die Rente aus 27,5 vH der Vergleichsbeziige des esinfachen iienstes
richtig nach dem bei Absohlu3 des Vergleichs vom Junl 1369 gelten-
den Recht, niulich der Anlage zu § 17 der 2, IN=-HEG in der iFae-
sung der 8, AndVO vom 25, Mars 1965 (BGEL I 245). Dde in der
Beschwerde aufgeworfensn Rechtsfragom sind gekllsrt,

Mat Fushs
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