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Matthia inz
Rechtsanwalt

sdohlich ersielts, aber gemdi y 15 Abe, * Lr. 2, Abs., 4

der 2. V-850 nicht beruckasichtigte Lrwerbaeinikommen neben
dex bisher geleiasteten Eantschidigungasrente dem "75%=Vergleich®
zugrundegulegt, Flr die Heranziehung fiktiver Einkinfte, wie
sle bel ciner Arbeitszeit ven 40 Stunden in der Woche mlig-
licherveise orzielt worden viren, ist kein Reaua. MaSgebend
ist nach § 206 BEG allein die tatsiichlioche Anderung der
Verhiltnisse beim Ubertritt in denm Ruhestand, Der Fail

einer stufenweisen Redusierung der Arbelitakraft umd des
Arbsitsverdienstes ist hier nicht zu antscheiden, da das
Arbeitseinkommen der Kligerin bis sur Pensionierung nach
der Festatellung des Tatrichters sngestiegen ist.

Gb des Kramkengeld als regelsiidig gewtihrte Sonderzuwendung
dem Erwerbseinkomsen vor dem Ubdertritt in den Ruhestand guge~
schlagen werdem mus (vgl. BCH RaW 1979, 134, 137), kann
hier offentileibent. Denn das Berufungsgericht hat nicht
featgestellt, dai die Behawptung der Klikgerin, 1576 5236 skr
EKrenkengeld erhalten zu haden, richtig ist., Zum anderen
erreiocht die Summe mus der Ruhsstandsrente und der gekirzten
Emtachlidigungsrente nach der Feststollung des Tatrichters
75 % der Einkiinfte vor der Pensionierung euch dann, wemn
dom Einkommen im Jahr 1976 jJenes irankengeld hinszugerech~
net wird.

Die BohSrde hat im Bescheid vom 1. Juni 1978 die ricke
virkende Hersabsetnymyg des Hundertsatzes ad 1, Jull 1977
sovie die Ruckzahlung des {iberzahlten Betrages von 2016 IM
angeordnet, Diese Anordnung hat der Beklagte damit begrindet,
da8 die Kligerin emtgegen ihrer Anzeigepflioht die entscheli-
dende Anderung der Verhiltnisse erst im Mirz 1978 mitgetsilt
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Lhd damit den crlal des anderumgsbescheids Jedenfails
seit 1. Jull 1977 schuldbaft versiigert hade (§ 21
Aba, 2 Satz Z der 2, DV=BEG)., Auf Grund einer des
Tetrichter vorbehaltensn Wirdigung hat das Berufungs-
gericht den Vorwurf der scimuldhaften Veraigerung fur
gerechtiertigt erachtet und die Zrmessensausiibung der
Beklagten gebilligt. Diese Entscheidung des Berufumgs~
gerichts iiberspannt die Anzeigepflicht der Kligerin
nioht und betrifft im lbrigen einem Einzeliall, der
keine Reohtsfrage von grundsitzliche: Bedeutung auf-
wvirfe.
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