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BUNDESGERICHTSHOF

I ZB L1h/74 BESCHLUSS

in der Entschddigungssache

Klara GEIED,
HEDstr-cc (D 'O,

Kldagerin und Beschwe '‘defiihrerin,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. D, G -

gegen

Freistaat Bayern,
vertreten durch die Bezirksfinanzdirektion Miincaen,
AlexandrastraBe 3, Miinchen 22,

Beklagten und Beschw2rdegegner



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am
5. Juli 1977 durch den Vorsitzenden Richter Mai
und die Richter Zorn, Fuchs, Portmann und Dr. Lang

beschlossen:

Die Beschwerde der Kl&dgerin gegen die
Nichtzulassung der Revision im Urteil
des 16. Zivilsenats des Oberlandesge-
richts Minchen vom 9. Mai 1974 wird
zuriickgewiesen.

Das Beschwerdeverfahren ist gebiihren-
und auslagenfrei; die auBlergerichtli-
chen Kosten trigt die Kldgerin.

Grirde

Ein gesetzlicher Grund fir die Zulassung dar
Revision (§ 219 Abs. 2 BEG) liegt nicht vor.

Das Berufungsgericht stellt fest, dafl die Jor-
aussetzungen flir die Gewdhrung von Harteausglei:h
nach § 171 Abs. 4 Nr. 1 BEG bei der Kligerin ni:ht
gegeben sind. Sie ist nach vorausgegangenem Ver fah-
ren nach dem Gesetz zur Verhiitung erbkranken Na:h-
wuchses vom 14, Juli 1933 sterilisiert worden. 1lach
tatrichterlicher Uberzeugung entsprach das Verfah-
ren dem damals geltenden Verfahrensrecht und 1li:t
auch nicht an so schweren Miangeln, daB3 von einem Ver-
fahren im rechtsstaatlichen Sinne nicht gesprocaen
werden konne. Damit kniipft das Oberlandesgerich: an
die Rechtsprechung des friiher zur Entscheidung iber
Harteausgleichsleistungen zustindigen Bundesver val-
tungsgerichts an (RzW 1959, 137). Jedenfalls un:er
diesen Voraussetzungen st fir Hirteausgleich naich



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

§ 171 Abs. 4 Nr. 1 BEG kein Raum. Dazu bedarf es
keiner Entscheidung des Senats.

Die tatrichterliche Uberpriifung des damaligen
Verfahrens an Hand dieser Grundsidtze 148t keinen
Rechtsfehler erkennen. Die im wesentlichen gegen
die Beweiswlirdigung des Tatrichters gerichteten
Angriffe der Beschwerde fiihren nicht zur Zulassung
der Revision.

Mai Dr. Lang
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