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BUNDESGERICHTSHOF

2R AT BESCHLUSS

in der intschtidigungssache

Charlotte v (D cob. BoUNEED,
CElEED Frov. JEEED A, "G @, G,

Kligerin und Beachwerdefthrerin,
- Prozefbevollmtichtigter; Hechtsamwelt Dr. (D, D ~

gogen

land Berlin,
vertreten Awroh den Semater fir Inneres,
Bevlin 31, Fehrbelliner Platz 2,

asklagten und Zeschwordsgegner



oy

Der 1X, Zivilsenst des Bundesgerichtshofs hat s
te Mire 1973 durch dis Richter wiistendberg, Zorn, Fuchs,
Dr, Thuns und Portssmn

besochloapens

Me Peachwarde dor Xlhgorin gegen die
Richtaulageung der Savision im Urtesd)
des 20, Zivilsenets des Reamwergerichta
vom 23, Vovender 1070 wird zurickpe~
wiesen,

Das Beschwerdaverfahren ist geblihren-
und auslsgenfrel; die anflergerightli-
chen Hosten trigt die Kllgerin.

fringde

Dss Berufungsgericht hat festgestellt, dal die Kik=
gerin Mitglied der NEDAP gewesen fst, Fs sieht nicht als
nachgeviesen an, dreff die Flligerin den Nationslsozislise
mus unter ¥Vineatz von Prethelt, Leil cder Leden bekimpft
hat und desvegen verfolgt worden ist, Flr unwahrschein-
1ich hEit es, da3 die XlEgerin durch erheblichen Drusk
2us Fintritt in dle RODLP pexvamgen worden ist, ¥ehrw
scheinlick sel dle Kligorin der Aufforderung, in dle
NEDAP einrutreten, gefolgt, weil sfie Lefilrchtet habe,
dad eine Weigerung ihr beruflicte Kachteile bringen
wilrds,



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Diese tatsiohlichen Tegtatellungen tragen die Mt
scheldung des Zerufungagerichts, dal dis X1lSgerin genis
§ 6 abs, 1 Mr, 1 LT4 ven der Entschiidigung ausgeschlossen
183, Rechtsfragen, die nagh § 219 Abs. 2 BEO zur Zulasewmg
der Ravision fiuhrenm kionten, stellen sich dabei anicht, So-
weit das Berufungsgericht einen erhedblichen Druck der ne~
tisnalsszialirtischen Gewalthaber suf die Kllgerin, der
der Anwendung des § 6 Absx. 1 Hr, 1 BEG entgegenstehen
wilrde, verneint hat, stimmt ssine Batscheidung mit der
Rechtaprechung des Bundesgerichtshofs (Rzvw 1958, 69
Br. 24) Uberein., Die sngriffe der Seschworde richten
sich gegen die tatalichlichen Festatellungen des Berue~
fangsgerichts, Diese sind Jedesh fir dos Revisisnsge-
rioht bindend, 4s nicht craichtlich ist, da sie auf
Verfahrensfehlern beruhen, die zur Zulessung der Re-
vision f{Unrem kdunten,
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