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Klägerin und Boaobw ordorUbreria 
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Dor DU Z ir llc Q sa t deo Ita&deagerlelrtoboAi bat m  12# Fo .
bruar 1976 duroh clots Voreitcendon M cbter £!ai t$nü S ie Flehte 
Henlrela £ucho# Portions usd Dr# tosg

booohlcroon:

Xlo Bencbs/orde d^r £Utgcri» die? tflobtsulodsuag
dor ilovioioa i s  U r te il dos 7# S iv ile e sa to  d-33 Oberlar»** 
äcc&orlobto fttuttgort von 16# Dosonbea? 1971 wlx'd ssurUcfr 
gewi^son#
tos Boschvord©verfahren ist gobütoen- und ausl&sezifrei; 
dto auOergerlebtllcbOts Konten trügt Mo EXUgaria*
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. B&o Beruf usgsurtoil weioht siebt feobteil dor Klägerin voi ­
der 'Hoobtoprooliusg do ® Bu&deegarloMobofo su § 109 ifcisj# 5 cats 1 
m ®  (8sW 1971» 5X0$ 1972« 27* 1973* 961 1975* 314) ab x m ü wirft 
auca Icoiso usgobXärta Reehtsfrago auf*
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