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Aldger und bessenwerdeflilhrer,

- Proseibevulloiohtigter: Rechtsauwali (NENER - ‘
als Abwickler der Rauslel das ver-
storbenen Rachtsanwalts Ir.,

€8s 88

and P reinlaxd-~2falz,
ver treten durch das Landesamt fiiry Wiedergutmsohung und verwaltete
Termgzen, Malsg, Aliceplatsz 4,

heklagten und Beschwerdegegner



ver Ii. Zivileenat dee sundesgericntenofs hat unter “Altwir~
kuny Ges lenatspraeidenten Hal und der zundesrichter :nill,
von der Huhlen, Hemkel uné rFuchs

irn der sitzung wom 1%, Cktober 1870
begehlossen:?

vie Legcheerde des Ylirsrs ecen die Sichtsulasesul,
der Nievision im ‘Jrteil dee 4. Zivilsenasts des Uber-
landeszericnts Zwelbricken voz 14, vapuar 1970 wird
zuriickyowieaen,

ias pesonwerdsverfanrez ist gebilhrem~ urd auslagen-
irei; die aufiergerichtlichen Xosten trigt der Kliger.

Grinde

Lie sofortige zeschwerde ist nicht gerechtfertiyt. Kelner
der Zulassungsgrinde des 3 219 4Abe, 2 Bt liegt vor.

Das Berufungegericht hat eine ¥iedereinsetzung in den vorigenm
Staud gegen die Versiumung dexr Prist des § 189 Abs. 1 3EG abge-
lehnt, weil das am 22, Desember 1965 eingzegangene “iederein~-
satzungegesuch geniizende Angaben dber die Hehetung des der Frist-
wvahrung entgezenstehenden iinder;isses vermiesen lasse, Ule nicht
Zlaubhaft gemschten Angaben des Kligeras Adariiber, wann, wie, wo
und von wez er von dem Wandel der Rantechidizungepraxis in den
sogenanuten Rudlssifillen auf drund der Amtacheidung des Bundes-
serishtshofs vom 25, Oktober 1961 (Rs¥ 1962, 116 ¥r. 9) erfacres
habe, selen 20 unbestimmt, dad asich nicht beurteilen lasse, wann
das indernis weggefallen und ob der Antras; alsbzld nach Jegfall
dee Hinderciseee gestellt worden sel.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

www.prinz.law

G

ilese Ausfihnrungen tragen die sotscheldung. wie lassen
erisnren, daf der BeruXungsrichier nicht die Lberzewunyg ge-
winnen kornute, der Klidiger habe den Antrag unverschuldet erat
49 donate nacih Veriffentlichung jenes Urtells dee Hundesgecicints-
hofe eingereicnt,

vie pliheren sngaben in der eldemstattlilichen rklirung von
2. Zovember 1w69 huat das serulungssericnt iu inldang mit der
sechtaprechung des sundesgerichtehofs (i&s 1%oi, 504 ur. 26;
1965, 331 kr. 24) nicht bericksichtigt, well dme sittel zur
Glasuvhnftzachung aicnt slebeld in onoemegsener Frist hels-
vracit wordan ist. ile intschédiupysorgane waran nicint ver-
pflicntet, nasch Wiedereinsetsungsgiinden zu forschen, oder
dep EKldger auf das Paealen eliner ausreichenden arlegung uinzu-
welsen (il Kagx 19568, 420 lr. 22; deschlud vom 28. April 1970 -
I3 23 740/69).

iag serufungsgericht het welter mutreffend aul Grund einem
koukKreten Rechtslagenvergleiohs (aGx Res 1968, 331 ikr. 25,
urteil vom 9, Juli 1970 « 13 ZR 240/69) festgestellt, das der
Eldzer bereits pach § 15U sbe. 1 in Verbindung wit + 4 /;bs. 2
586 a¥ Anepriche fir sehrnien an Kérper und Gesundhelit und is
baraflichen Forthkommen als Angehiiriger des deutschen :Eprache
und tulturkreisea genaibt hat, Liese Feststellung rechtfertigt
die Ablehnung eines Antragsrechts nach Art. Ill azr. 1 aes, 1
bijesahlude, Lenn die Ansprichne sind nicht erstmalig durcn die
inderun: Ses § 150 385 in art, I Sz, 37 BiEG-Schluldi begrindet
worden, Llie Hephtafrage, ov bel ewelfelhafter leclhitelage vor
dem 18, Geptember 1365, die durch srt. I BEG=30nlulC eisndeutiy
guzunsten der Yerfolgten geindert worden ist, ein Antragsrecht
sewid Art. III hr. 1 Abs. 1 zsG-ionluely sestent, isy hiex
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1t . . . ,

&4 “weden aer neloung des seschwerdefiasrars nicht Zu enisthelden,
¥a6 Zerufungsgericit hat 4le tatsliohlichen inspruchsversussetsup—
gen des § 150 ibs. 1 kG aF sweifelafrai dargelegt.
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