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in der Imtschidigungeseache

Firza Flies OOl Koo oiC $.L., VR,

vertreten durch den Abwickler Rechisanwalt Dr. T. N
¥ y Velllgasse W

Kidgerin und Beschwerdefiihrerin,

- ProzefSbevollmichtigte: Rechisanwilto TNy

cegon

 -Freistaat Bayern,
vertreten durch die Bezirksfinenzdirekition Minchen,
Minchen 22, Alexandrastrale 3,

Beklagten und Beschwerdegegrner
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3. Februar 1976 cdurch die fichtsr Dr.
denkel, Fuchs, Perimann und Dr. Lang

Zer IX. Zivilgenst des Bundesgerichishels bt enm
1

.

L N
bescalonsans

Iie Deschuords Cer Kligerin zozen die
Sdichitzulessung dor flevigion im Urtell
dos 18. Zivilzeonats des Cherlandesge=
richits Mlnchen vom 285. Februsr 1372
wird zurllckgewlescen. '

Das Deschwerdeverfzhren ist goblhren-

und suslageafrely dile zulergerichtile
chen Kostea triigh die Lgerin.

Grin d e

Iin gesetzlicher Grund filr die zilaasung der Revie
glon (§ 215 Abs. 2 BLG) bestecht nicht.

Der Tatrichter hat die Klage 2u Rechl abgewiescn.
CLis 2um Ablauf des 1. Dezenber 19€9 hat dile hlzgends

oliG keinsn Entschidigungsantreg gestellt. Auz der vor-
her erfolgten Anmeldung Jdurch den Gesellechafier Max

Fies konn die Xligorin keine Rechie herleitsn., Die Ane~
epriiche der ofif in Liquidation komuten mur durch simte
liche Liquidatoren oder mit deren Zrnfchtipgung LUr dle
Cesellschaft wirkeen sngemeldet worden (ECH RaW 1560,
123 und stindig).

Eine Cenchoipung durch die Nitpesellschaflier log
bis zum 31, Dezembor 19069 nicht vor. ¥rot mit der Be-
stellung des Prozelbovolluniichtigten zum fbwichler der
oHC waren die Bis dzhin unbekennton Frben des Mitpe-
sollsochasiters 2o virkssn vertrseten und komnten
oine Annmeldung genchuigen. Diese Bestellung sriolgte
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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cher erst nach des Z1. Dezexber 1923, Alchwirken:
konntin die olgen deor Fristversiumwg durch Geneh-
pigung der snmeldusy nicht beseltigt werden (BCH

RzW 1953, 503), Hiervon cbzugshen gibt die Beschwerde
Keine Veranlessung.

Tine iedereinsatzuns in den vorigen Stznd
wogen der Versiumung dor Frist des Art. VIII

Aos. 1 Satz 1 BiG~SchludG ist unzulissig (EGH Ez¥
1973, 158), eine stillschweigend erfolgte ¥Wiederw
elnsetzung nicht wdglich.
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