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Der IX, Zivilpenat des undesparichtshofs hat =
3. ¥ai 1973 dureh den Vorsitsendem Richter Mat uns atc
Eichter Zorm, Fuchs, Dy, Thumm und Portmann

beschlossens

NMe leschwerde deos KlEgers peogoen 4lc Hicht.

sulasoung der Hevision im Urteil degs 15, Ii-
vilsenats dem Oberliandesgerieohts Minchen von
17. Descmber 1969 wird suritokgewiesen,

Das Beschwerdeverfahren ist pebihren~ und

saslagenfrel; die zulergerichtiichen Kooten
trigt der Xliger.

Gruinde

Die Yoraussotsungen fir die Zulosnung der Heovision
nach § 219 Abe. 2 BFC llogen niocht vor.

Das Serufungsgpeyicht hat odme Hechtafehlor ein Anfeche-
tungsrecht des Xlilgers msch frt, III fr. 3 BFg=fehlull vore
neint, 'in rpolchee snfechtungsrecht setet voraus, dut dem
Berechtigten anf Grund der dureh Axt. I 550=-5Schiudl gefinder—
ten LSechtslage ein veitorgehender Anspruch gusteht, ale er
ihm nach der am 17. Ceptember 1967 geltenden Rechtalage
gugeetanden hot (HGF Rav 1972, 139 #r. 30). Uncrhoblich
fet Ifir dlesen konkreten fechtelaogenvergleich, wae der
Derachtigte dureh den Vergleich tateilohlieh erholten het

e I e cpvaey el LTV
(a1 ve 19T, 297 lir.e PYj).
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¥io in dom Jesehluf dog Teraty wvom £, il 1977 -
IV 25 164/77 - im sinzelnen dargelegt ist, vermittelt
¢le Heufsszung des § 47 ibs. 1 Setg © Hr. 2 306 dem
Fllbger koin mfechtmngorecht Lir zelnen Anspruch vegon
Prethoiteschedens, Muf dle vom Herufungagerioht nuf-
geworfene Frage der Beschrimbhumg des ‘nfechtungsrechts
naek Art, III Ne, 3 BEGeSchlubBG kommt es doher anleht an,

Zutreffend hot das Derufungsgericht cia infechtungo-
recht auch fir den Ainspruch wegen Schadens an IBrper oder
Gorundhelt verneint, weil belm Kliger keine der gosetgli-
chen inderungen in des §§ 28 £f BiG eimgrelft, insbesondere
kein Fall des § 71 2bs. 2 BEG vorliegt.

ieehtllioh nicht zu beonstsmden sind fermer die Mus-
fihrungen des Oberlandesgerichts su ¢ 199 o B0 uad Art, IV
By, 2 Difi=2chlufG, tie entsprechen der ctindiligen Rechit-
eprechung des Imndeagerichtehofe, Der Lliiger hat bisher
ouch nicht geltend gemacht, 4o er im friheren Verfehren
sur medisinisohen Orinfen aui die weiterverfolgung seiner
sngoruchs wegen Gesundheltsechadens versichtet hat oder
domit sbgefunden worden ist.
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