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f e j a j f i f t f l s

BÜNDESQEaiCHTSHOF

B E S C H L U S S

ist der

i l l i f t l t D i  M i ,
H srsv^M Bb-Ctw Ä « ■ »  BMi»Brafc#

KIä**ri» und fieeoĥ erdcfUhrcrln»
- Pro*#6fe«̂ üll*äci3tfgteri Hecht w&a*«at r r« -

i#g«*

Land
vertrat«* durch dl« Lê Mrwteabeltilrd«,
T M B s t r s S «  ■ »  t M M I  B »

BddiftMi u m  B*»ohw»fdt|i|B«r
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Der I: « llvil&emt ae& Bundeegerichtehef# fe*t «a 
23« Aepteaber 198& durch dt# R ich ter Dr« Thuaa, 
Z&m, Vzr$ Leng* O ärtaer und Dr* Jdhafce

i^ iehX o5s$m

ri& hteehuerd« d«r lUtgerln ttfM dt# 
M tw n  der R «n»io» ia  U rt* il d#s 13# Uvllamti d«# öltfU##««- 

rieh t«  £ü*c#lderf roa *6« fafenutr 1976 
wird «urüefcg#* le sen ,

Di« außergerichtlichen &e#te» das ##• 
icl^rdfvtrlalim» tragt di« illt«ii««

0 r  tl ä ü #

Kl* § * « * t* llc h « r  Grund ftir  d i#  2ulesm m g d«r fte e ie io n  
($ 219 Ah«« 2 MS) U « g t «acht vor«

Ha# Berufuagagertcht h ä lt di« d*a rrstv«rf#hr«n «h* 
»ohUeSend# Entscheidung für rieht!*« Daait i# t  fü r AfcfeiU« 
k tla  ft#ua« Di# A ngriffe dar Beschwerde gegen di# ta t  rich ­
ter lich «  iew eis^ rd lgtm g fuhren efceaeewealg w r  M tftM Bg 
der R w lftioa v ie  d ie feige« #« htttt« der Einholung e in es  
Gborgutechten# bedurft.

or« Thumi


