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in der Intschiidigungssache

Sare H (DD . v
HEEE trate @D, "GN 1srael,

Kligerin und Beschwerdefthrerin,
- Progefibevollumichtigters Wlmlt >, gD

geoegen

Freistaat B ayeras,
vertreten durch die Sezirksfinanzdirektion Minchen,
Alexandrastrsfe 3, Minchen 22,

Beklagten und Beschwerdegegner



SLringde

Fin gesetzlicher Grund fir die Zulassung der Revision
(7 219 Abs, 2 BEG) liegt nicht vor,

Der Entschidigungepfilohtige gewShrte der Kligerin
dureh Vergleich vom 11, August 1959 sur ibdbgeltung sller
maspriiche nech dem Dundessntschiidigungsgesesz 3,000 ',

Line Anfechtung des Vergleichs nsch § 119 BGB
schliefit das Berufumgsurteil sus, Der damalige Sevoll-
niichtigte, Hechtsenwalt Nsthenson, habe sich nicht der-
iiber geirrt, dad durch den Vergleich slle Auspriche nach
dem Bundesentsohiidipungsgesets ebgegolten werden sollten
(5 166 Abs, 1 BGE), Dle Kldgerin habe die infechtung such
nicht unverseliglich (% 121 Aba, 1 BGB) erklirt, les 1st
sus echtasgritnden nicht zu beanstenden.
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Bine snfechtung nach Art. IV Nr, 2, Nr. 1 Abs, 1 &
BEG-JchlulC verneint der Berufumgsrichter. Bis zus 4ib-
ashlul dos Vergleichs habe die Klidgerin keine Angaben {iber
Echiiden an EKirper oder Gesundheit vorgebracht, die sie
suf Verfolgungausztinde zurickfihrts, T'al o3 medizinische
Uriindée gewvesen seisn, die sie veranlalt hitten, den An-
spruch zuf Hente vergleichaswelss fallenmulassen, sel aus~
zuschlielen, Nach der Art der im Angleichungsverfaliren
neben Dasvchizchen lLeschwerden behsupteten schwerviegenden
somntischen Leiden kinne des nicht angenommen werden, Der
Vergleich sél auf den Hinwels des Landesentschiidigungs-
amtes, dad sus Verfolgungshergsng widersprilohliche in-
gaben voriligen, shpeschlioxgen wordea., iLamit fehlt es an
dor Feststellung, daf die Klligerin sich des Anspruchs
suf Rente fir Jchaden an KSrper oder Gesundheit aus
sedizinischen (rinden in vellem Umfenge begeben het, und
an den Vorsusgetzumgen, nediziniache Grinde hierfir zu
unteratellen (BOH gy 1972, 231 Ny, 27; 274),

Das Berufungsgericht priift, ob der Vergleich nsch
5 779 BGB unwirkssm sei oder der Beklegte durch ein Feat-
halten der Kllgerin am Vergleich gegen Treu und Glsuben
(§ 242 BCE) verstofen wiirde. Er verneint beide Fragen
2t der Begrumdung, de8 Anbaltspunkte hierfir nicht er-
sichtlich selen. Das vermag die Zulassung der Revision
unter keinor der in § 219 Abs. 2 BEGC Destimmten Vorsus-

setnungen su begritnden,

a8 nach kegelung durch Vergleich die Grundsitsze
Uber die Abhilfeontscheidung nicht snsuwenden sind,
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sntaspricht ebenfolle der Hechtsorechwmr des Bundes-
gerichtahofs (BCH ngy 1975, 149),

Hal Girtwer



	2408 057


