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£#* XX» Zivilsenat dt$ Bundesgerichtshofs hat am 
20# Mat i960 durch dam Vorsitzenden Richter Mai und dia 
Hichter fuchs» fortmana* Br« Lang und Gärtner
beeehXeeaaat

Bia Beachward# daa Klägers gegen dia Nicht­
zulassung dar Revision im Urteil das 1?« Zi­
vilsenats daa Oberlsndesgericfat* machen vom 
25+ Mai 1976 wird zurückgewiesen.
Bia außergerichtlichen Kosten daa Beschwerde- 
Verfahrens tragt dar Kläger,

S-ttÄAjftJi
Eia gesetzlicher Grund für dia Zulassung dar Revision 

(5 219 Aba, 2 BEO) liegt nicht vor.

Bla Vergleiche vom 1» Besambar 1961 und 30, Hai 1967 
regelten auch den Anspruch das Klägers auf Entschädigung 
für Schaden an Körper oder Gesundheit, Bar Berufungsrichter 
verneint das auf Art, III Hr, 1 Abs, 4* Hr, 3 BEÖ-3chlußG 
mit § 31 Abs, 2 BEO gestützte Anfechtungsrecht» weil der 
Kläger nicht mindestens ein Jahr in Koozentrationslagerhaft 
gewesen ist, Bas PrUfungalager der Luftwaffe in Leipzig- 
Schönau war i» Jahre 1940» als der Kläger sich dort befand» 
kein Konzentrationslager im Sinne des § 32 Abs» 2 BEO» 
Dieses Lager ist in das Haftstättenverzeichnis der Anlage 
zu § 1 der 6, BV-BEO überhaupt nicht» ein AuöerOtommendo
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Loipxig-Schönau W 32 de* Kon*«ntrati<mBXag#r» Buchamrald 
mtsals t̂ t̂ r 752 ohiw Z9itaD̂ ab$ in das Halt*
stättaovarsaicfania in dar Fassung dar ErgVO vom 10* Januar 
1970, untar dar Kr. 830 ©bar alt dar Zeitangabe 20. August 
1944 bis 30. April 1945 in das Haftatdttenvarzelchnia in 
dar Fassung dar 2. XndTO-6. DV-BEO vom 20. September 1977 
aalgtnow» worden (vgl. §§ 1t 2 Aba. 1 dar 6. DV-SEO).
Dia Inhaftierung in dan Konaentrationalsgeni Buchenwald 
und Mauthausen dsuarta nicht ein Jahr.
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