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Friz d}eideammlg. d.Senais

BUWDESGFRICHTSHOF

alka 5\?&?53:1‘& # D .
-z“- esl, _ WD ‘ustralie,

Kilggerin und haschwerdeltthrerin,

~ Urozefitevolimichtlgter: Rechtsanwalt (D, (HNEGEGEGD

Fredstaat & o ¥ e rn,
vertreten durch die lezirksfinonzdirektion Minchen,
Minehan 22, Alexandregtr., 3,

teklagten und Deschwerdegegner



Ler ise clvilsenst des undegperichitshofs hant sy
Juli 1077 gureh gen vorziizenden ldhter Sal aan aleo

Slehitar Jovme, s ucinn,  Corlooren wies Dr, ong
heschlogsent

e “gachwerdde der Hl#gerin gegen Jio ilcht-
zulassung der Levisicn im Urtell des 10, 71
vilsenats des (herisndesgerichts linchen vom
14, Februsr T97L wird rurbeckzovicgen,

vas seschwerdeverfahren ist gelddhren~ und suse
lpgentfrel; die sulergerichtliichen ¥usten trigt
die Hligerin,

TR R oy i Y
AE b “,% il

vie peastzlichen Vorsussetzungen fUr dle Zulagsungy
der nevision nach - 29% &bz, 7 280 ilegen nicht vor,

Cpe rerufungsurtell entenricht cder stincdigen Hecht-
sprechung des undesgerichtshofs zur Seusnmelidung von
Gesuncheltsschedensmnsnriichen, dic alt der sogensnnten
rossov-ilausel zurdckgenoaman worden sinc {(~ev 1972, 72
Ar. 27). Verfessungarechtliche ledenken gegen diese 3us-
legung cves 139 & 2¢ bestehen nicht ( VerfG Reschluil von
10. aprdl 1972 - 1 Bvic 81/7%), Ghne iHechtsiehler verneint
dzs Berufungsgericht zuch ein leuantragsrecht der Klligerin
nech Art, III fivr, 1 dbs, 1 und ein infechtungsreoht nach
Art. 1I1 Re, 3, Art, IV lr. 2 BEG-SchludG,

Yal Zorn
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