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BUNDESBGERICHTSHOF

Ixzp382/77  BEBCHLUSS

in der Entschitdigpungsseche

georg E D ,
D b . D CED,

Klger wnd BeschwerdeftUhrer,

- Prozelbevollmichtigter: W

gegen

land Rhedinland~-Pfalszg,
vertreten durch das Hinisterium der Finunzen,

Beklagten und Beschwerdegegner



Jer Ix, Zivilsenat des Buadeagerichtabofs hat am
Je Hai 1978 durceh dens Versitsenden Richier Hal und die
Richter Heakel, Fuohs, br, Lang wmd Jirtner

sulasswng der Revision im Urteil des 7. Zivile
senats « Entaonfidipungesenats - des Oberiandes~
gorichts Neblenx vou 2. FPelyusr 1977 wird surtick-
gowiesen.

Des Jeschwerdeverfshren ist gediihren~ wil suslageo-
frei} die susergericihtiiohen Kestun trigt der Kli-
895,

gz ind

Ein gesstalicher Grund fOr die Zulsesung der Revisien
(§ 229 Abs, 2 DRG) liegt nicht vor, '

mwummmmmnmmmwmw
n;wumﬁammm.mmmmw
letanag des Klagers wessntlich mitverursachte Vensaeststindung
splitestens Zade 1941 suagebwils war und daf die nach dissen
Mm hum meimw allein wuf sei-
Mtutwmmpmummmmwwum
Letdens TUr den Zeltrawm nach 194l is Rehwen der Rechtspreshung
des Bundesgeriohbtahofs (MRt Raw 1975, 234) yechtelrrtumstrel
varssgt. Das Berufungsgericht hat sich nioht daven s Ubesre
sougen vermocht, dasd die paychiscaen Beschwerden des Aligers
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mit Nahrscheinliichkeit durch aeine Verfolpumg verursacht
odsr beeinfludt sind, Die Versspung einer Intschidlgung
vezen dioses Leidens lst somit ebentalls s Reshisgrinden
nicht a: weanstanden,

Die Ruge des Kligers, daf der Bevechemmyg dor ihm gewibrten
Kapitalentschidigung aie Mindsstrsuts h&ﬂe sugrunde gelegt
werdan nitssen, 1zt berrtndet (31 2€, ¥7 sws, 2, 2 Aba., 1 BEG),
tdeser sich ynmititelbar sus dew Yesetsz erpedenie Bsrschommgse
febler des Berulun agerishits xamn abar sus heluaen der in
§ 219 Aba, 2 BEO genunntem Grinde die Tulsssumg der evie
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