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Wer 1». U v U itu t des Bundesgerlchtehefe bet a*
23, epteeber 1990 durch die lich ter Dr, mi— .
Zorn, Dr. Leag, Gdrtaer uaa Dr. JJU— •
beschlossen*

Die Beschwerde der Kldger gegen die K iobteiU uM i 
der Reel eien im U rteil dee 7 . Z ivilsenats -  fateeb«- 
dtguagaseaate -  dee Oberlandes*erich ts le U n t  was 
15. Februar ’978 wird aurückgewiesen.

Sie auSergeriehtllohea Kesten dee iw d e w dm r f ld » 
teas tragen die Kläger.

0 r  Q a d e

Ein geeete lieher Crund fUr d ie Zala ssneg der M fttla i 
(I  219 Ale. ? MB) lie g t  n icht wer.

See Sem iM gagerieM  s t e l l t  f e a t , dad darol dea Ver­
f i e l  eh die deaelä z iehende Ungewidheit Itte r die An- 
egraelHttereeditiieuag im  VerSelgtea asek I  ICO MS I sksl aa 
werden e e llte . van aima le ideree i t i gea  a e e b te irrtw  la  
Haw te a  BOH Mew 1979. 191 kaea deaaeli a iek t d ie Rede eeia. 
Auch ia  übrige* weicht dee Berwfeagcwrteil a ie k t wea e iae r 
feateahelduag dee M M H C H itM daf*  e l  ead w irft keine mb* 
gekldrtea Rechtsfragen ea f.


	Ilm mm

	H.¥.,_,


