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Varantwortungsoarsich des Tatsrichters. tle iet aus Rechte~
gritiden niont su veanstanden. ide seschwexde hat hiergegen
plehts erinnert.

¥agh Auffaseung dos derufungsiexionts stents der Kligerin suf
Grund der Anderungen in Arg. I 3EG~8ehlubi kein weitergehunder
Angpruch auf RKapitalentsohédigung su ale durch .escheid zusrkannt.
$ 92 Abe, 2 BEG nf finre nicht su einer hhersn Festmetsung, weil
vel serdcksichtigung aush der Einkimfte des themannes nach deén
urundslitsen der Intacheldung BGH HxW 1967, 407 Hr., 20 der xnt-
sohddigungszeltraun an 31, lezenmber 1944 beendet gewesen sel;
die Kléigerin habe bereits mehr erhalten, als i{hr nagh dem gedn-
éerten Recht zusteha.

Dap Berufungsurteil ist richtig. Die Einwiinde der Bemchwerde
fiihren nicht sur Zulassung dexr Revision.

Axt, III Kpr. 2 ivé. 5 aBG-8BcnluBG ist nicht wverletst. lie
dexeesung des Entechidigungsaeitrauns ist <eine Rechtsfrage.
Der Bschverhalt kmnm dureh nicht verwertete und neue Tatsaohen
erglinst werden (vgl. BGH Urteil wvonm 16. Januar 197% ~ IX ZR 43/70
und vom 15, Yebruar 1973 - IX ZR 44/71). lus Einkomuen des Rhe-
manne 18t rechtaerhsblieh; in Sescheid von 28, Roveuber 1956
ist dazu abder nichts festgestellt.

Im Zusaswemenhang wit der Zrmittiung der Zinkiinfte durch Sel-
siehung der Entschiidigungeekter des Ehemannes (§ 176 sbs. 1 BEG)
hatte die Klligerin ausreichend Gelegenheit aur Prifung und luSerung.
Inr Anspruch auf rechiliches Gehir 1st nioht verlaetat.

Lie Intscheldung des Lundesgeriobishofs Rew 1967, 407 lir. 20
veratiht untexr keinem Gesiohtapunkt gegen das Grundgematz (vgl.
304 Raw 1969, 197 #r. 23), auch aicht gegen Art, 6 Gi. Lie Lhe
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wird nicht dadurcoh geschiidizt oder beeintriéichtigt, dasd der
vor Nanne gewlhrte Unterbalt den intsshidligungsselitraun

der verfolgten Ehefrsu dann beendet, wenn or entschiidigunge-
rechtlich els Gegelelstung fir den Binsats der Arbeitskraft
in Haushalt geweriet werden kann (vgl. EGH Besohlud voa

12, Pebruar 1970 - IX I8 5%9/68).
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